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(p4r fablf” TS ‘af,futla soy testigo protegido de esa de pendengia federal la P.G.R. mi clave es LUNA AQUT EN
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suhpmmraduna d& |I‘IW"1[F?‘¢I[ idn Fiperlall?ada en Uelmcuenr_m Drgamzdda
Unidad Especializada en Investigacion de Terrarismo, Acopio y Triafico de Armas.

PROCURADURIA
GEMERAL DE LA
REPLEBLICA

A. P. PGR/SIEDO/UEITA/047/2008.
RECEPCION DE DOCUMENTOS ¥ ACUERDO.

- - - En la Ciudad de México, Dlstrul_o Federal, siendo el dia o7 siete de Mayo del ano 2008 dos mil
e e e . e L T T
-~ TENGASE por recibida la siguiente documentacién: -8 - - - - - - o oo oo _____
————— El oficio nimero 2507, de fecha seis de mayo del dos mil ocho, en relacién al amparo nimero
385/2008-1, remitido por el
Distrito de Amparo en Mat

ite la demanda de garantias promovida por-

por lo cual solicita en la parte conducente a esta
a informe justificado en un terminc de tres dias, anexando copia
“certificada de'la orden dc arraigo derivada de la averiguacion previa citada al rubro.---------- - --
= - - El oficio nimero 2508, de fecha seis de maya del dos mil ocho, remitide por el Licenciado
]ue:' Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el
mparo numero 385/2008-1, promov dum
2n |a [.urte l.'CIF!dU'I.'FI'ITE SD[I{IT_& 2 rnn 4
ino de veinticuatro horas, asi mismo informa que
.E_EGHFE{‘JF la suspensicn plev:smnal dEI acto reclamado consistente en la orden de arraigo, asi como
i¥su'ejecucion, quedando los indiciados a disposicion del juez que emitid dicha orden. — - - - -
i - - - Documentos de los cuales se da fe de tener a la vista en términos del articulo 208 del Cr}dlpo
q-a Eq.lfipra! de Procedimientos Penales, en las oficinas de esta Representacion Social de la Federacién. -
“=¥2 VISTO el contenido de los oficios mencionados con antelacién, esta Representacién Social de Ia
"WFederacidn tiene a bien ordenar girar oficio al Llcenoadn—
:----_Jqfe_z_-_f_'uartci de Distrito de Amparc en Materia Penal en el Distrito Federal a efecto de que se rinda
-.informe previo y justificado en relacién al Juicio de Garantias niimero 385/2008-1- - — - - - - - - - - - _
“w.= - =~ aPor lo que con fundamento en los articulos 21, 102 apartado “A” de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 2 fraccién Il, 15, 16, 180 v 208 del Cédigo Federal de Procedimientos
F’Eﬁafres. 4 de la Ley Orgdnica de la Procuraduria General de la Repiblica; 1, 8 y demds relativas
aphﬁblea ‘de la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada, es de acordarse y se- - - cee—e-
----------------- ACUERDA------- 2o _. e
T T FRIMERG Ténganse por recibido el documento referido, el cual se describe en el cuerpo del
presente y agréguese la documentacion anteriormente descrita para que surta sus efectos legales
correspondientes.- -~ -------- - - - --
- = - SEGUNDO.- Ordénese girar oficios al Llancmd
Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrite Federal, por medio de los cuales se rinda
informe previo y justificado, en relacién al Juicio de Garantias ndmero 385/2008-1en los términos
anteriormente referidos. — - --=w-cemmmeoaoi oo oLl e M e e memaaaoo
______________ e P A e LN R e mmma oo m e e —— — o

-- = Asi lo acardd y firmé el licenciad
Piblice de la Federacian, adscrito a la . : " ' a
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‘i & }gﬁ ? 2008, An de la Educacion Fisica y el Deporte”. ‘ OLOR
%h i g‘ : J.A. 385/2008-1.
%!g;p E4 : 2 OF. 2507.

pnu@mmummmm * JUEZ SEXTO DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES, FEDERALES EN EL DISTRITO
T ofid FEDERAL.

» AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL JUZGADO SEXTC DE DISTRITO DE
PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL DISTRITO FEDERAL.

> SEXAGESIMA LEGISLATURA DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION.
» PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADQS UNIDOS MEXICANOS.
» SECRETARIO DE.GOBERNACION.

# SUBPROCURADORg DE II'ﬁl"I."ESTqul"-"dCI'Iif.‘-ll*t[_r ESPECIALIZADA EN DELINCUENCIA
ORGANIZADA.

"> AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO A LA UNIDAD
ESPECIALIZADA EN INVESTIGACION DE TERRORISMO, ACOPIO Y TRAFICO DE
ARMAS.

“7 > ENCARGADO DEL CENTRO DE INVESTIGACIONES FEDERALES.

JEn los aut ros del leC-D de ampcro numero 385/2008-1, promoavida por
FEDRG HERNANDEZ HERNANDEZ y ANGEL REYES CRUZ, contra actos de usted Y

w{i, \;;JT’“! ofrasdbioridades, se dicto el siguient éfc:cuerdo que a |a letra dice:
Y

) -5-"’;.' 1
;‘fn L ; MEXICO, DISTRITC FEDERAL, A SEIS DE MAYO DE DOS MIL OCHO.
ey “Vista la demafida de_garahtias promovida por
ECI 25 AU, q‘/- - ﬁ contra actos de la Sexagésima Legislatura del
E Honorable Congreso de la Union, Presidente Constitucional de los Estados
' *{;;"g nidos Mexicanos, Secretario deiGobernacion, Juez Sextoc de Distrito de
\E .-em FrCCes0s  Penales Federales eny el Distrito. Federal, Subprocurador de
L RInvastigacion Especializada en Df‘*imc‘uer‘l ia Organizada, agente del Ministerio
Plblico de la Federacion adscritala la Unidad Especiaglizada en Investigacion
#¥lge Terorismo, Acopio y Trdfico ‘de Armas y Encargado del Centro de
oeRvastigdciones Federales; con fundamento en lo dispuesto en los arficulos 103,
" fraccion |, 107, fracciones |, VIl y XM de la Constitucion Federal, 1, 34, 114, 116,
. A ENT 149, 156y relativos de la Ley.de Amparo, SE ADMITE LA DEMANDA EN SUS

i TEFMINDS en consecuencia, formese expediente, andtese su ingreso en el libro
Rl gobiernec de este J'izgado; ramitese por duplicado y. separado el incidente
de suspension relafive a este juicio de garantias; pidanse los informes
justificados a las autotddades responsable, en términos del normativo 156 de la
Lev de Amparo, en relacion con el ordinal 297, fraccién Il.del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia,
quienes deberdn rendirlo sin falta dentro del término de TRES DIAS, al que
deberan anexar, en su caso, copid certificada del acto reclamado consistente
en:  la, "orden de arraigo” derivada de la  averiguacion previa
PGR/SIEDO/UEITA/047/08 v la inconstitucionalidad del articulo 12 de la Ley
Feceral Contra la Delincuencia' Organizada, v de todas las constancias
relacionodas con el mismo qgue existan en su poder, con el apercibimiento que

. de no-hacerlo con apoyo en el cuarto pamrafo del numeral 149 de la Ley de
Armspare, se les impondra a cadag uno, multa que va de diez a ciento cincuenta
dics de salario minimo vigente en el Distrito Federal: se sefialan las diez horas
ccn treinta minutos del veinte de mayo de dcs mil ocho, para llevar a cabo la

sdiencia constitucion, .. en este juicie,

Dése al agente del Ministerio PUblico de la Federacién adscrito |a
infervencion que legaimente le c‘mrrf—‘-moncF ] h@uuse saber al agente del
Ministerio PUblico de la Federaciéfi adscrito al Juzgado Sexto de Distrito de
Prccesos Penales Federales en el Distrito Federal, Io presemacmr‘. de |a citada
demanda de garantias, lo anterior en términos del parrafo cuarto del articulo
155 de la ley de amparo.

SECAMSGOGRMESTRLPROL2007




(;.ﬁ fundamenrto en lo dispuesto en el parrafo final de la fraccion IV del
prece™ 74 de la Ley de Amparo, se hace saber al peticionario de garantias y
autoridades responsables que en caso .e que cesen los efectos del acto
reclomado u ocura wuna causa notoria de improcedencia, deberdn
comunicarlo de inmediato a este Juzgado de Distrito; también a las
autoridades responsables requiéraseles para que comuniguen si el quejoso, ha
interpuesto algun ofro v ofros juicios de amparc que se relacionen a la
averiguacion previa o causa penal de la gue deriva el acto reclamado,
debiendo informar a este organo Federal ante qué juez de Distrito fue
interpuesta y, en su caso, remitan las constancias certificadas que lo acrediten;
con el agpercibimiento que de no hacerlo asi, se les impondra una multa de ™
diez a ciento ochenta dias de salaric minimo general vigente en esta ciudad.

Se tiene domicilio para recibir notificaciones de la parte quejosa, el que " ¥wikint S LA
sefala en su escrito inicial de demanda y por autorizadas en términos de
articulo 27 de la Ley.de Amparo, a las personas gue se mencionan en dicho
libelo,

Asimismo, con fundamento en el n umeral 157 de Ia Ley de Amparo y €l
diverso 282 del Cddigo I'eoer-:jl de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria, o efecto de evitar dilaciones en el despacho del presente asunto,
desde este momento se habilita al actuario judicial adscrite, para que en sus
caso, en dias v horas |r1hub|les redlice las nofilicacioneas personales que sew
ordenen. :

Con fundamernito en el U”ICL.lD 20 de lo Ley de Amparo, se tiene: cer;ﬁ'o "

represen’ron’re comun de los w*r*r;e rantes del omparc a Pedro Hern::ndez._ 3"' ,
Herndndez. s : R Q&L
& - i C

Por ofra parte, en cumpli mlerﬂo o' precepio 19 del Acuerdo x,enﬁa'lﬁ}f}‘fﬁ <
30/2003, del Pleno el Consejo de I3 Judicatura Federal, gue e*:’robIEf‘;?- 3‘6_
6rganos, criterios, procedimientos imstitucionales para la Transparemﬂf
acceso a la informec:zion publica ’}Grﬁ los drgancs del Foder Juuum.??tia;__
Federacion, reformado mediante A&,erdcu >eneral 76/2003 del mismo Oftj,ﬁaﬂi_
por el cual se modifican los arficulos 19 vy tercero transitorio del exprc—‘-md@-
acuerdo General 7¢/2003, se les hace sgber a las partes el der(,; ho gue lﬁﬁé}“ i
asiste, en relacion con terceros, de opaperse @ la publicacion P’ EU?"H%}H?“"” PERSC

personales, en la inteligencia gue de no hr::cer valer sU oposicion, fsﬁﬁq _‘Huj'ér’ﬁf = RfE
que & =lo conlleva su aceptacion para -:::||_|e la sentencia respectivq se put:ghﬂwgq.t . AL
sin la supresion de sus datos personales. A tal proposito, con fund ‘*er‘l’r«?“ er"l*'eﬁf LA

precepto 297, fraccidn |, del Codige Fedgral de Procedimientgs,
aplicacion supletoria 2l tenor del articulo 2°.p@rrurD inal de la Ley de
se les senala a las partes interesadas, un pl@zo de fres dias, contados a DDI’TIF
del dia siguiente al er gue surta efectos la I‘|DTI icacion.

Finalmente, se autoriza al secretario.a f:'.'f?:nor los oficios respectivos,

NOTIFIQUESE. :

Asi o proveys vy firma
Cuarto de Distrito de Amparo LN ]
de Daniel Damaso Castro Vera, EE‘C"E"TU"G con qu ien actoaq, n:u’rcruc: 3,-* 0:1 fe.c
DOY FE.

Lo que comunico a usted para su conocimiento y efectos legales
procedentes,

@ R RZt>~406 DE MAYO DE 2008,
EL ECRETARION PSUARIO DEDISTRTO DE /425 acs oy, 2NN

ARAP ARG Ee—hy . '"h RITC FEDER AL.
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2008, Ao de la Educacién Fisica y el Deporte”. ‘ 05

INC. 385/2008-1.
OF. 2508.

PODER JUDKIAL DE LA FEDERACION +# JUEL SEXTO DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL DISTRITO
e R FEDERAL.

> SEXAGESIMA LEGISLATURA DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION.

# PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

-

>

SECRETARIO DE GOBERNACION.
B IURIANG SUBPROCURADOR DE INVESTIGACION ESPECIALIZADA EN DELINCUENCIA
CRELOEALY 0 ORGANIZADA, ] J
"%/ AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO A LA UNIDAD
ESPECIALIZADA EN INVESTIGACION DE TERRORISMO, ACOPIO Y TRAFICO DE
ARMAS.
» ENCARGADO,DEL CENTRO DE INVESTIGACIONES FEDERALES.

P En los autos del ir‘.c:idewle cle suspension relativo ol juicio de ampors ndmero 385/2008-1, promaovida
i \ por contra aclos de usted y ofras auloridades, se dicto
/.l" i &l sicuieTine Sl ko dice:
lll; MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A SEIS DE MAYC DE DOS MIL OCHO.
N En f_:!urnpli'?’.ie"urc a o ordéngds por:aufo de esta misma fecha, en el cuademo del Uicio de

_: garantias 385/2008-1, promovido po

contra actos de o
HEN1

esirma Begislatura del Honorable Cong nicn, Fresigente Constitucional de los Estodos Unidos
FMexicanos, Secrelanio de Gobemacion, AJuerSexto de Dlsfnh:' de Procesos Penales Federales en el Distila
Fecaral, Subprocurador de nwe |r:_,|:|f|n"| ‘Especializada en Delincuencio O ganizada, agente del Ministerio
Pubfico de la Federocién adscing o ka Unidod Especializada en Invest igacian de Teronsmo, Acopio v Trafico
d e Armas v Encargodo del Centfro de inw e'ﬂlgccmnhs Federalas, con apoyo en ko dispuesio en los arficulos

Fi & |3:_{-.1 a2, 136, 138 v 142 de o LE-',-' de Ampﬂ 0, con dos copias simples de la demanda framitese por
DU|:~~.I."‘I.‘.|O el incidente de suspensian -eipectngcu pidase su informe previo o las aulordades responsaties
qiienes deberdn rendifo por duplicado dentrﬂ‘t:ir'l térming de veinticualre horas; para tal efecto envieseles
copia smple de lo demanda de garantias, conelopercibimiento que de no hacero se les impondrd o cada
- WRC Unamulta de mil pesos, con fundamente en. la fraccion | del normativo 59, fraccién |, del Codigo

FedBrlrde®rocedimientos Civiles, de oplicacion supletoria o lo Ley de la matera: se sefalan los diez horas

-.. cor teinte minutos del frece de mayo de dos mil ocho; ;.:-r.] a que tenga verificativo la audiencia incidental.
el *

En re acion al acto reclamado congistente ﬂr' o inconstitucionalidod del adiculo 12 de la ley
Federal Can?ru la Delincuencio Orgonizada, gue fildo dea r|c_Jr stitucional, resulta improcedente conceder la
susp-ension provisional, toda vez que el referido octo resulia’ consumado, pues parficulormente fratandose de
o espedicion de alguna ley o suspension esimoraocedents wesy inconstitucionalidad, gue es 1o gue pudiera
"l Refjudicar al impetrante de gaorantias, es mafera del fonda dr—= J>unro ¥ no de la suspension.

s Sive de apoyo a lo anterior, lofesis: nomero 1103, cor ‘uiuruble en lg paging 1175, del pendlfima
éndi r{. 4l semanario Judicial de o Ff-‘dE."rClEICI'I que dice:

g Hiehes o MMEYES SUSPENSION IMPROCEDENTE CONTRA LA EXPEDICION Y PROMULGACION DE LAS.-
= i \ _'F_ i FNq,puede concederse lo suspcnsiﬂn contra la pmmuigﬂ:fnm y expedicidn de los leyes
o i - bt su aguéllas ya se llevaron o cabo”,
T . S
. Sl Rk, CBSENISIC-EN 1O fesis V200 10174 del Segundo Tribunal "‘WIE@LUJ en Materna Clvil del Sexto

iito, con sulluh.e en lo paging 775, Tomo K, julic de 1999, Novena Epcica del Semananic Judicial de g
Fadsracion y su Gaceta, cuyo rubro v texta rezan:

“SUSPENSION CONTRA UNA LEY. Es improcedente conceder la suspensmn confra la
expedicion de leyes, porque la materia de Ia suspension es g ejecucian o aplicacion de
Bl las mismas leyes, ¥ no éstas en si. ¥ su inconstitucionalidad, que g5 lo gque puede

per;r.rdrcur a los quejosos, es materio del fonde del ampare y no del incidenfe de
suspension.”

18 igual manera resulta aplicatde o lesis publicada en la pa gina 714 del fomao XXXV del Apéndice
al Semdndfio Judicial de lo Federacion Quinta Epoca Primera Sala, que a letra dice:

YLEYES, AMPARO CONTRA LAS.- la suspension confra la expedicion y promulgacion de las
. T inileyes, es improcedente si se frafa de leyes ya expedidas y promulgadas, puesto que son

sactos ejecutados y s wion o la suspension efectos resmumnns que solo ::or.respnnden
d la sentencia gue se dicte en cuanto al fondo del amparo”.

En cambio, con funddmento en lo dispuasic en los aiculos 1924, 174 bis v 134 de | ey ettt
se concede la suspensidn provisional o los quajosos

respecto del acto reclomade consistente en la “erden de amaige” dervado de o avenguacion previa

PGR/SIEDO/UEITA /047 /08, asi coma su ejecucian; ello paro &l efecto de aue los im petrantes de garantias
queden a disposicién de este Jurgodo de Distite en lo que se refiere a su ibertod personal en &l lugar en que
actualmente se encuentran argigodos, guedando o disposicicon del juezr que he aya emitido dicha arden de

J0. pard o continuacion del precedimiento relative ol citade araic ige decretado en su contra, ¥ de la
t 'If acd ministeral responsable por b que hace o su int tegridad personal v para la integracion de la
ovenguacion previa cormespondiente, lo cual no puede suspenderse en virlud de ser de orden plblico,
atento a lo dispuests en la fraccian | del normative 124 de o Ley de Ampare, dodao que la sociedad esta
interzscda en gque se invesliguen v persigan los delitos, conforme al articula 21 Constitucional 1o anderior sin

penJicio, desde luego. de que los quejosos puedan ser consignados ante o autaridad j judicial competente o
poranele en libertad si a criterio de lo autaddad responsable asi pracediere conforme a derecho, y bajo su
md: esticta responsabiidod, hosla en tanto se resuelva con relacidn o la su spensian definifiva.

SEOAMAGOGAMERTMEMWLRDIL 2007

Ella es osi, todo vez gue el amaigo es una medida con lo que cuenta el Ministerio Poblico, para
irvestigar los hechas delictivas nue pudieron cometarse v eslar en posibilidad de ntegrar comectaomente o




averigugaien previa; lo anterder no cbstante el fiesgo de o preservacion de o matera del fonds del amparg,
dad n el caso debe prevalecer el interés publico.

Sirve de apoyo a lofanterion la Jurisprudencia nimers XVIL1S 4P, sustentada por el Primer Tribunal
Colegioda del Décimo Octovo Crouilo, visible o 'ic.-' 5 1142, Toma VI, Movena Epoca del Semanario Judicial
de o Federocion v su Goceto, cuyo rubro v lexio rezc

“ARRAIGO, ORDEN DE. AFECTA LA LIBERTAD PERSONAL- Lo orden de amroigo si es un acto
resfrictivo de la libertad personal y por consecuencia el régimen relofive o lo suspensidn,
debe venfilarse conicrme o los arficulos 130 en sus dos Olfimos pdrafos y 136 de la ley de
amparo. en tales condiciones, como el acto reclamado afecta la libertad personal y se
trata de un mandaniiento dictado por auteridad judicial, lo suspensidn debe regirse por lo
dispuesfo en el primer parralo del aticulo 136 de la propia ley.”

lgualmente fiene ogoyo o anteror en 1o tesis 11.30. 1740 del Tercer Tribunal Colegiado del Segundo

Circuito, visible en o paging: 27, Tomao 62, Febrero de 1993, Oclavd Epoca de lo Goacela del Semanaro
ludicial de o Federacion cuy® rubro v texto dice:

“SUSPENSION DEL ATTO RECLAMADO. INTERPRETACION DE LA FRACCION Il DEL ARTICULD
124 DE LA LEY DE AMPARD.- entre los reguisitos qgue establece al arficule 24 de lo ley de
amparo, para la precedencia de la suspension del acto reclomade, destoca el sefalodo
en segundo término, consistente en que ella  » se siga perjuicio al interés social ni se
confravengan disposiciones de orden piblico. giora bien, si en principio la estimacion del
orden publico coresponde al legislador al dictar una ley, no es ajenc a la funcidén de los
juzgodores apreciar su existencio en los cases concrefos que se les somefan a su-
consideracion para o obfencién de un fallo: sin embargo, la ejemplificacidn que confiene
el aticulo en cito poro indicar cuando, entre  ofros cosos, se siguen ese perjuicio o se
realizan esas confrovenciones; revela que se puede razonoblemente inferir en términos
generales, gque se dan esas “siluaciones cuondo con la suspensién se priva a la
colectividod de un.oeneficio que le otorgan los leyes o se le ocasiona un dafio que de
ofra manear no resentiria”,

Y en ko Jursprudencia del Tercer Tiibunal Coleg I:Id-."' en Materia Administrativa del Primess (“Jrcmo
publicado en « Iahrn-:_.rl,_'lnu Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo ¥, Enero de 1997, Novend Epcu:-a
visicle en ia paging 380, bajo 2| rubro v texto siguiente

“SUSPENSION, NOCIZNES DE ORDEN PL].EUCG ¥ DE INTERES SOCIAL PARA LOS EFECTOS DE ik
LA". - de gcuverdo con la fraccion Il del an‘rc:ulo 124 de la ley de amparo, que demnﬂﬂqﬁ!nr--' CRs
prinmprns establecizos en el ariculo’J07, froccién X, de la consfitucion federal. o
suspension definitive solicitada por la parte quejosa en un juicio de garantias sélo puede
concederse cuande. al hacerlo no se confravengan disposiciones de orden poblico ni se
couse perjuicio al inferés social. el arden public. - el inferés social, como bien se sabe, no
consfituyen nociones gque puedan configurarse o partir de la declarocidn formal contenida
en la ley en que se-apoya el acfo reclamado. por el confrario, ha sido criferio constante
de la suprema cofe de justicio de lo nacién, que comesponde al juez examinar lo
presencia de foles faclores en cada caso co'ncrefo. el orden publico v el interés sociol se
perfilan como conceptos juridicos indetérminodos, de imposible definicion, cuyo
confenide sdlo puede ser delineado por las‘circunstancias de modao, tiempo v lugar
prevalecientes en e/ momenfo en que se realice la valoracién. en fode caso, pa S v p
significado, el juzgador debe tener presentes las condiciones esenciales pora of c:ll"n s g *gj‘
arménico de una comunidad, es decir, los reglas minimas de convivencia SGCJ‘E’IH?‘IUJCFHAP‘;{_‘,

de evitar que g@n /G suspensidn se causen pe.rjw'cfos mayores gue los gue se prefendetsd Tag

evitar con esta instfucion, en el enfendido degque la decisidn a tomar en cngjgr £aso & 4;_;4.
concrete no pueds <Jdescansar en meras aprecigciones subjefivas del juzgoda pSinC J
elementos objetives sue froduzcan las preucupa{:rﬂncs fundamentales de una s ﬂcﬁ’a AL oY !

™ &
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e igual forma, la suspension concedida en este pr\_,\-r*p;_,m no surte etectos *ru:c:ndr_ﬁe d&,zw
postencres o su concesion, o i el acto reclamado pr n-:f:dc cic autoidades distintas de las senaladas como
responsables.

Sin gue con mofivo e i suspension gue agui - ~oricede sea dable ordenar la libertad de los agui
quejosos, dodo que el efecta de 1o misma de confor - Jdad con los dispositivos invocodos, es el que se
prechso en paralos precedentes.

Py

se fiens domicilio pora oir y recibir notific
provea y por autarzadas en rminos del articule 27

en dicho lioelo.

ciones de los quejosos el que senalan en el escrito gue se
de la Ley die g Maternia a las personas que sesmencionan

Asimismo, con apoyn en el precento 157 de la Ley detampamn vy e diverso 282 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, oe cion supletorio, o efecto. de evitar dilociones en el despocho del
presente gsunto, desde este h:, se habdlila al acteario judicial adscrito, parg que en su i -;c -c r=clices i
horas inndbiles, reqlice las nof@icaciones parsonales gue se ordensn.

Finalmente, se autond:a ol secretarnio a firmar kos oficios respectivos,

NOTIFIGUESE.

Ash o proveyd y firm: _ e Cuarto de Disfrito de Amparg en
wMatena Penal en ei Distito -deral, en unidn de Danel Damaso Coslro "."b.n;_,_ secreforo con gquisn actio
autoriza y Jdo fe- DOY FE

Lo que comunico a'usted pora su conocimieni.. | efectos legales procedentas,
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C. JUEZ DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA PENAL ﬁ 0AOb
EN TURNO EN EL DISTRITO FEDERAL. ;

PRESENTE. :
AMP. PRAL. J/—'“ff%’?#
- C cc G ¢ S W oromoviendo por
Lﬁ;i,eiz : Th“mmnuestm ropio derecho vy nombrando como representante comun al pnmero de los quejosos
o C. b sefialando como domicilio para oir y recibir foda
8- LLe s 1i41<qiace de notificaciones en la casa marcada con el numero diez de la calle Antares, Colonia
Unidad del Rosario, Delegaclun Azcapotzalco, Distrito Federal y autorizando en los términos
~del articulo 27 de la Ley de Amparo en vigor al C.
_ m , con cédula profesional nimero 900 expedida por la Direccion de
o mones de la Secretaria de Educacion Plblica ¥ con registro tnico de profesionales del
derecho ante los tribunales de circuite y juzgados de distrito 33012, y autorizando para oir
- toda clase de notificaciones asi como para recuger e documentos a las CC. LICS.
EN DRCHO m F ﬁ asi como a
los CC. PSTES EN DRCHO L LOPEZ SAL CITLALI MIGUEL ESCOBAR,
ADRIANA SUAREZ FLORES, EUGENIA CONCEPCION VENEGAS CRUZ y NIVARDO
TOLEDO LOPEZ, indistintamente, ante Usted con el debido respeto comparecemos para
exponer lo.siguiente:

Que de conformidad con lo establecido por los articulos 103 y 107 de la Constitucion
Politica deilos Estados Unidos Mexicanos en relacion con la fraccidn | del articulo 1° de la Ley
de Amparo en vigor, venimos. a solicitar el AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA
FEDERAL, contra los actos que a continuacién mencionaremos y sujetandonos a lo
preceptuado por el articulo 116 de la Ley de Ampam manifestamos a Usted, bajo protesta de
demr verdad lo siguiente:

.- EL NOMBRE Y DOMICILIO DE LOS QUEJOSOS: CC
_ - el primero con domicilio conocido en carretera
- rq,_ﬂ )1 ‘Angel sin numero paraje los pinos, Santa Maria Coyotepec, Oaxaca; en tanto
\i que el segundo en la casa marcada con el 'numero 118-A de la Avenida Mexicapan, Centro,
=%/ Oaxaca. Ambos actualmente arraigados en el centro de Investigaciones Federales localizado
en la calledde. Doctor Ignacio Morones Prieto numero cuarenta y tres colonia Doctores,

%‘Z.f_Deﬁe;gacién Cuéuh‘iemuc. Mexico Distrito Federal y el convencional quedo expresado al inicio
%‘-_;f."__."de esta demanda.-

o 1l.- EL NOMBRE Y DOMICILIO DEL TERCERO PERJUDICADO: Dada la naturaleza
.} del acto reclamado no existe tercero perjudicado.

lil.- LA AUTORIDAD O AUTORIDADES RESPONSABLES:
. ‘Sefialamos en su caracter de autoridades responsables ordenadoras a las siguientes:

. +-a).- SEXAGESIMA LEGISLATURA DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION.
-] .. L . b)- C'PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
i C).- €2 SECRETARIO DE GOBERNACION.
). €. JUEZ SEXTO DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL
DISTRITO FEDERAL

La primera autoridad responsable ordenadora tiene su domicilio en la Avenida
Congreso de la Union nimero sesenta y seis, Colonia El Parque, Delegacion Venustiano
carranza, México, Distrito Federal; la segunda en la residencia oficial de los pinos, puerta dos,
caca Miguel Aleman, san miguel Chapultepec, México, Distrito Federal y la tercera con
domicilio en la calle de Abraham Gonzalez numero cuarenta y ocho, Colonia Juarez,
delegamun Cuauhtemoc, México, Distrito federal; y la ultima lo tiene en la calle de Reforma
numero ochenta, colonia lomas de San Lorenzo tezonco, Delegacion Ixtapalapa.

Y como autoridades responsables ejecutoras sefialamos a:

a)l- C. SUBPROCURADOR DE INVESTIGACION ESPECIALIZADA EN
DELINCUENCIA ORGANIZADA
b).- C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO A LA
UNIDAD ESPECIALIZADA EN INVESTIGACION DE TERRORISMO, ACOPIO Y TRAFICO
DE ARMAS.
c).- C. ENCARGADO DEL CENTRO DE INVESTIGACIONES FEDERALES.

Las dos primeras autoridades responsables ejecutoras con domicilio en Avenida §

paseo de Reforma numero setenta y cinco, Colonia Guerrero, Delegacion Cuauhtemoc
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México. Distrito Federal; en tanto que la tercera tiene su domicilio en la calle de Doctor Ignacio

Morones Prieto numero cuarenta y tres colonia Doctores, Delegacién Cuauhtemnc México
Distrito Federal.

IV.- LA LEY O ACTO QUE DE CADA AUTORIDAD SE RECLAMA. - Bajo protesta de
decir verdad y de ser ciertos los hechos y abstenciones par asi constamos reclamamos:

Loper ::l"l'-li'umas

- A) De la primera autoridad responsable ordepadora SEXAGESIMA LEGISLATURA

Bufere JurieicopE HONORABLE CONGRESO DE LA UNION reclamamos la inconstitucionalidad del
articulo 12 de la Ley Federal Contra la delincuencia Organizada en cuanto hace a la

2 ;aprobacion y expedicion del citado precepto. Dicho Decreto fue aprobado con fecha veintiocho
de octubre de mil novecientos noventa y seis y publicado en el Diario Oficial de la Federacion
en el tomo DXVII, nimero cinco, de fecha siete de noviembre de mil novecientos noventa y
seis.

B) Del .C. PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS se reclama la inconstitucionalidad del articulo 12 de la Ley Federal Contra la
delincuencia Organizada, en cuanto hace a su aprobacion y promulgacion de fecha seis de
noviembre de mil novecientos noventa y seis vy su publicacion del citado dispositivo en el
Diario Oficial de la Federacion en el tomo DXV, nimero cinco, de fecha siete de noviembre

~»de mil novecientos noventa y seis.

i C) Del C. SECRETARIO DE GOBERNACION, se reclama la inconstitucionalidad del

" articulo 12 de la Ley Federal Contra la delincuencia Organizada por el refrendo que otorgé en

-la aprobacion y promulgacion de fecha seis de noviembre de mil novecientos noventa y seis y

: su publicacion del citado dispositivo en el Diario Oficial de la Federacién en el tomo DXVIII,
. ] nﬂmem--cimm de fecha siele de nw'tembre dae mil novecientos noventa y seis.

D} Del C. JUEZ SEXTO DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES EN
__EL DISTRITO FEDERAL se reclama la orden que decret6 el arraigo de los quejosos en el
- expediente-nimero 18/2008-V, del indice de dicho juzgado de fecha veintisiete de abril del
~afio en curso dos mil ocho, 'denfro de |a averiguacion previa niimero
-. PGR/SIEDO/UEITA/O47/08 radicada ante el Agente del Ministerio Plblico de la Federacion
S adscntu alaUnidad Especializada en Investigacién de Terrorismo, Acopio y Trafico de Armas
\QEpendlente de la Subprocuraduria de Investigacion Especializada en Delincuencia
=-Organizada.

- De las tres autoridades responsables ejecutoras C. SUBPROCURADOR DE

¢ INVESTIGACION ESPECIALIZADA EN DELINCUENCIA ORGANIZADA; C. AGENTE DEL
) MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO A LA UNIDAD ESPECIALIZADA

EN INVESTIGACION DE TERRORISMO, ACOPIO Y TRAFICO DE ARMAS: y del C.
i ENGARGADO DEL CENTRO DE INVESTIGACIONES FEDERALES., la ejecucion material de
~ulas-9rdan_e§*reciamadas a las autoridades ordenadoras, que en ejercicio de la autoridad del
(F"Miristério Pablico y como auxiliares de éste la dltima, nos hacen cumplir en el Centro federal

. /I";de Investigacion en cumplimiento al ya multicitado arraigo decretado.
I/ |

e V.- LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES QUE CONTENGAN LAS GARANTIAS
WDLAI}hS Se violan en mi perjuicio las garantias que establece el articulo 14, 16, 18 y 20
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y mas adelante expresaremos
los conceptos de violacion.

BAJO PROTESTA DE DECIR YERDAD MANIFIESTAMOS A USTED LOS HECHOS
Y ABSTENCIONES QUE NOS CONSTAN Y QUE CONSTITUYEN LOS ANTECEDENTES
DEL ACTO RECLAMADO SON LOS SIGUIENTES:

PRIMERO: El primero de los suscritos, C.ﬁme
desempefio como Subdirector Operativo de Ia Policia Ministenal del Estado de Uaxaca, desde

el primero_de mayo del afio dos mil siete, y sucede que el dia viemes veinticinco de abril del
afio en curso siendo aproximadamente las nueve horas con treinta minufos me encontraba en
mi oficina que ocupa la Subdireccién operativa cuando de marera sorpresiva arribaron a la
misma elementos del Ejercito Mexicano, de la Policia Federal Preventiva y de la Agencia
Federal de investigaciones, en donde me indicaron que venian a ejecutar una orden de
localizacion y presentacion dictada en mi conira por e! C. Agente del Ministerio Publico de la
Federacitn adscrito a la Unidad Especializada en Investigacion de Terrorismo, Acopio y trafico
de armas, dentro de la Averiguacion Previa numero PGR/SIEDO/UEITA/O47/08, motivo por el
cual fui trasladado via aérea a las oficinas que ocupa la Subprocuraduria de Investigacion
Especializada en Delincuencia Organizada. Lugar donde se ubica la fiscalia federal que emitio
la orden, quien me tomo mi declaracién ministerial vy me hizo del conocimiento que en

Av. Mexicapam No. 118-A. 5an Martin Mexicapam, Oaxaca, Qax.
Tels. 512+1659 / 1332181 Celular 0449511213000 lopeztho@yahoo.com.mx




G108 '
trate, sin que exceda de noventa dias, con el objeto” de que el afectado participe en la
aclaracion de los hechos que se le imputan ¥ pueda abreviarse el tiempo de arraigo®.

En el precepto legal reproducido se establece el arraigo penal, como medida cautelar ante la
posibilidad de que se sustraiga a la accién de la justicia una persona sujeta a investigacion por
la posible responsabilidad en la comisién de un delito grave, para lo cual deben reunirse los
Lépez Thomadequisitos siguientes:

BF._ir'f.:e_ te Cluridic “a)

Que con motivo de una averiguacion previa, se encuentre plenamente demostrada la
comision de un delito considerado por la ley como grave.

b) Que la averiguacion previa arroje datos, indicios o "cualesquiera ofra circunstancia” que
conduzcan a establecer que en el ilicito pudiera tener responsabilidad penal una persona.

¢) Que exista riesgo fundado de que esa persona se sustraiga a la accién de la justicia.

d) Que sdlo la autoridad judicial correspondiente cuenta con la facultad de decretar el arraigo,
a peticion del Ministerio Publico.

e) Que estara a cargo del Ministerio Publico de la Federacion y de sus auxiliares la
cumplimentacion del arraigo.

~f) La duracién del arraigo no podra exceder de noventa dias naturales.

Ahora bien, es de sefialarse que la Primera Sala de la Suprema corte de justicia de la
nacion, en la tesis jurisprudencial niimero 1a./J, 78/99, consultable en la pagina cincuenta y
cinco del Tomo X, correspondiente a noviembre de mil novecientos noventa y nueve, Novena
Epoca-del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, se pronuncié en los términos
siguientes: '

(s |ARRAIGO DOMICILIARIO, ORDEN DE.AFECTA LA LIBERTAD PERSONAL. La orden de
rraigo domiciliario prevista por el articulo 133 bis del Cadigo Federal de Procedimientos
enales, antes y después de su reforma mediante decreto publicado en el Diario Oficial de Ia

| Bl n
&1 ‘el Tiesgo fundado de que se sustraiga a la accion de la justicia, a permanecer en un domicilio
%% bajo la vigilancia de la autoridad investigadora'y persecutora, trae como consecuencia la
(o i, INMovilidad de su persona en un inmueble. por fanto, es un acto que afecta y restringe la
‘o= |ibertad personal que puede ser susceptible de suspension en téminos de lo dispuesto por los
@gﬁaﬂiculns 130, 136 y demds relativos de la Ley de Amparo, si para ello se cumplen los
requisitos exigidos por la misma ley."

i criterio jurisprudencial acabado de transcribir se emitié con motivo de una contradiccion de
|, 1esis suscitada entre dos Tribunales Colegiados de Circuito que, en materia de suspension en
/.,juic:ius de amparo promovidos contra arraigos penales, discreparon acerca de la garantia

*constitucional que con tal acto autoritario resulta afectada en perjuicio del quejoso, pues uno
| “=consideraba que se ftransgredia la garantia de transito “establecida en el articulo 11
~“consfitucional, mientras que el ofro Tribunal Colegiado estimaba que se afectaba su libertad
personal; cada criterio, con las consecuencias juridicas pertinentes en materia suspensional,
Sin embargo, al resoiver la discrepancia en gue sobre la materia suspensional incurrieron los
dos Tribunales de Circuito, la Primera Sala de nuestro maximo tribunal sento el criterio firme
de que el arraigo penal afecta la liberiad personal del arraigado'y tal conclusién, no cabe
duda, solicitamos sirva de base para resolver el presente juicio de amparo.

En efecto, los quejosos estimamos que el criterio juridico sustentado en la tesis jurisprudencial
transcrita, pues la figura del arraigo penal establecido en el Cadigo Federal de Procedimientos
Penales a que se refiere la tesis, es muy similar a la que establece el articulo 12 de la Ley
Federal Contra la Delincuencia Organizada cuya invalidez se solicita, ya que ambos tienen
como efecto la privacion de la libertad personal del sujeto arraigado, dado que obligar a una
persona a permanecer dentro de un determinado inmueble bajo la vigilancia de la autoridad
investigadora y persecutora, impidiéndole realizar cualesquiera de las actividades que
normaimente acostumbra, como pueden ser las laborales, sociales o 'de recreacion,
indiscutiblemente tiene como consecuencia que el araigado no pueda obrar con pleno
albedrio, esto es, se le impide salir de dicho inmueble, lo que se traduce en Ia afectacion de
su libertad.

Por tanto, se considera que la tesis jurisprudencial en cita es aplicable al caso, pues no
obstante que se sustentt en relacién con la suspension en materia del juicio de amparo, en
ella se hace una interpretacion del arraigo y los efectos juridicos que produce: en relacién con
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