GUILLERMO VIVANCO MON
SECRETARIO EJECUTIVO

udad de México, a 22 de octubre de 2021.

Con fundamento en los articulos 10 parrafo tercero y 24 fraccion | de la Ley de los Organos
Reguladores Coordinados en Materia Energética (LORCME); articulos 13, 25 fraccion V y 32
fracciones Il y Il del Reglamento Interno de la Comision Reguladora de Energia (RICRE),
hago de su conocimiento las particularidades de mi voto concurrente, mismas que derivan
de los elementos que me fueron proporcionados por las Unidades Administrativas por
conducto de la Secretaria Ejecutiva a su digno cargo, respecto de los proyectos contenidos
en el Cuarto y Quinto punto en materia de electricidad, y el Vigesimonoveno punto en
materia juridica del Orden del Dia, de la Sesién Publica Ordinaria del Organo de Gobierno
de la Comision Reguladora de Energia celebrada el 22 de octubre de 2021, que a
continuacion se enlistan:

D)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificacion
de la Condicidon Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminaciéon de Obras, del
Permiso de Generacién de Energia Eléctrica E/2107/GEN/2018, otorgado a Arroyo
Viento del Norte, S. de R.L. de C.V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificaciéon
de la Condicion Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminacién de Obras, del
Permiso de Generacion de Energia Eléctrica E/2183/GEN/2019, otorgado a Desarrollo
de Fuerzas Renovables, S. de R.L. de C.V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificacion
de la Condicion Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminacién de Obras, del
Permiso de Generacién de Energia Eléctrica E/2111/GEN/2018, otorgado a Generacién
de Energia Elvirita, S.A. de C.V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificacion
de la Condicidon Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminacién de Obras, del
Permiso de Generacién de Energia Eléctrica E/2157/GEN/2019, otorgado a Helio
Chihuahua, S.A.P.l.de C.\V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificacion
de la Condicidon Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminaciéon de Obras, del
Permiso de Generacién de Energia Eléctrica E/1942/GEN/2017, otorgado a Iberia
Renovables Durango, S.A.P.l.de C.V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificacion
de la Condicidon Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminacién de Obras, del
Permiso de Generacién de Energia Eléctrica E/2147/GEN/2019, otorgado a MG HR, S.
de R.L.de C.V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega la modificacion
de la Condicidén Segunda, relativa al Programa, Inicio y Terminacién de Obras, del
Permiso de Generacién de Energia Eléctrica E/2092/GEN/2018, otorgado a Rosch
Ameérica, S.A. de C.V.

Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega el Permiso para
Generar Energia Eléctrica a El Sol de Tula, S.A. de C.V.
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9) Resolucion dela Comision Reguladora de Energia por la que se niega el Permiso para
Generar Energia Eléctrica a ENC Medellin, S.A. de C.V.

10) Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega el Permiso para
Generar Energia Eléctrica a Las Garzas Solar Energy, S.A. de C.V.

11) Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega el Permiso para
Generar Energia Eléctrica a Mexsun Bajio, S.A. de C.V.

12) Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se niega el Permiso para
Generar Energia Eléctrica a Operadora de Equipos de Cogeneracion, S.A. de C.V.

13) Resolucion de la Comision Reguladora de Energia por la que se da cumplimiento a
la Ejecutoria de 19 de agosto de 2021, dictada por el Decimocuarto Tribunal Colegiado
en Materita Administrativa del Primer Circuito, dentro del Amparo en Revisidn R.A.
123/2021, derivado del Juicio de Amparo Indirecto 838/2019, promovido por
Combustibles Alternos Sustentables, S.A. de C.V., en contra de la resolucion
RES/344/2019 de 21 de mayo de 2019.

Razonamientos

Respecto de las Resoluciones referidas, voto a favor por cuanto hace a que conforme al
articulo 18 fracciones Ill, XXVIII y XXIX del RICRE es atribuciéon del Organo de Gobierno el
aprobar el otorgamiento, modificacion, cesion, transferencia, terminacion anticipada,
prorroga, autorizacion, caducidad y demas actos relacionados con los permisos para las
Actividades Reguladas; asi como de que se inicien y resuelvan procedimientos
administrativos de sancidon, se impongan sanciones econémicas o0 no econémicas a los
permisionarios que no cumplan con el Marco Juridico Aplicable, siempre y cuando dichas
sanciones deriven de los procedimientos de sancién correspondientes y que son
competencia de la Comision; sin embargo, me aparto del analisis y evaluacion llevados a
cabo tanto por la Unidad de Electricidad, la Unidad de Asuntos Juridicos y la Unidad de
Hidrocarburos, mismos que determinaron el contenido y sentido de dichas Resoluciones,
toda vez que el cumplimiento del procedimiento que la regulaciéon vigente estipula como
aplicable a las Resoluciones en comento (el Procedimiento) recae en las respectivas
facultades de las Unidades Administrativas conforme a lo establecido en los articulos 27,
fracciones |, 11, V, VI, VII, VIII y XXVIII, 28, 29, fracciones |, II, I1l, X, XIII, XVI y XXIII, 32, fracciones
I, 1, V, VI VI, DX XX, XX XXXV y XXX, 33, fracciones XX, XXX, XXXI, XXXy XXXIX, y 34,
fracciones XIV, XVI, XXII, XXI1I, XXIV y XXXVII| del RICRE.

Asimismo, de conformidad con los articulos 23, fracciones | y I, 25, fracciones | y |l de la
LORCME; 27 fracciones |, Il, Ill, V' y VI del RICRE, los proyectos de Resolucién cuentan con el
respaldo por parte del Secretario Ejecutivo, por cuanto hace a que dichos proyectos estan
listos y se cuenta con el expediente fisico, electrénico o ambos, con la rubrica
correspondiente y con la informacién que soporte los temas que seran sometidos a
consideracion del Organo de Gobierno, y por lo tanto los puso a consideracion del
Comisionado Presidente quien coordind los trabajos de conformidad con el articulo 23
fraccion | de la LORCME, y posteriormente los incluyd en el Orden del Dia.

No omito mencionar que, si bien es cierto me fueron compartidos dictdmenes de
procedencia relacionados con algunos proyectos de Resolucion, también lo es que no todos
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estos cuentan con el dictamen correspondiente, tanto por la Unidad de Electricidad como
por la de Asuntos Juridicos, de igual forma no todos los dictdmenes remitos cuentan con
las firmas autdgrafas de los Servidores Publicos que los elaboraron, revisaron y aprobaron,
en ese sentido es que los mismos no contienen todos los elementos necesarios, asimismo
se perciben ambiguos, imprecisos, y por lo tanto me resultan insuficientes para contar con
la informacién cierta y correcta que me provean y permitan ejercer con plenitud las
atribuciones que me son conferidas en el articulo 24, fraccion | de la LORCME.

Luego entonces, y en el entendido de que los Servidores Publicos que intervinieron en la
elaboracion de dichas Resoluciones, conforme a sus atribuciones establecidas en los
articulos 23, 27, 28, 29, 30, 32, 33 y 34 del RICRE vigente, segun corresponda, cuentan con el
perfil y los conocimientos plenos que demanda el puesto que ostentan ya que de no ser asi,
el nombramiento realizado a los mismos en términos del articulo 23 fraccion Vil de la
LORCME debidé haber sido observado, por lo anterior, es que presumo se cumplio con el
Procedimiento ya que en caso contrario seria actuar con dolo y mala fe por parte de dichos
Servidores Publicos.

Por lo que respecta al ultimo proyecto de Resolucién y toda vez que es en via de
cumplimiento a lo instruido en determinaciéon judicial misma que trae aparejada los
apercibimientos respectivos y que fueron dictados por el Poder Judicial de la Federacion en
el ambito de sus respectivas atribuciones, dentro del Juicio de Amparo Indirecto promovido
por la interesada, es que a efectos de no dilatar mas el cumplimiento a lo instruido en tal
determinacion judicial, ya que las mismas deben ser atendidas de conformidad a lo
establecido en la Ley de Amparo, donde el incumplimiento, dilacion, contravencion o
desacato a las resoluciones judiciales, puede derivar en materia de responsabilidades
administrativas de los Servidores Publicos y por lo cual debemos dar cabal cumplimiento a
las mismas, la que suscribe no podia votar en contra de dicha Resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, no podia votar en contra de los 13 proyectos de Resolucion
citados, pues estaria especulando que los Servidores Publicos involucrados y responsables
de las mismas violentaron el Procedimiento, lo que seria contradictorio al Principio de
Buena Fe, el cual es uno de los principios rectores del Servicio Publico. Sin menoscabo de
lo anterior, enfatizo que el contenido y sentido de las Resoluciones no fueron propuestos ni
validados por una Servidora.

Atentamente

upe Egcalante Benitez.
isionada

Gua
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