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Ciudad de México,a 5 de noviembre de 2018.

instruido que fue el procedimiento por la Unidad de Asuntos Juridicosy visto para resolver el recurso
administrativo de revision, cuyo expediente en que se actla, se indica al rubro, y,

RESULTANDO

I.- Por escrito de veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho, presentado el veinticinco
siguiente en la Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas y remitido el
veintiséis del mismo mes y afio, a la Direccién General Adjunta de Procedimientos y Servicios Legales de
la Unidad de Asuntos Juridicos, para su instruccion, la C. quien sefiala contar con
la representacion comun de las empresas

en adelante las
recurrentes, promovid recurso administrativo de revision en contra de la resolucion de trece de
septiembre de dos mil dieciocho, emitida en el expediente administrativo No. 178/2018 por el Director
General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, a través de la cual se decreto la nulidad
del fallo del dieciocho de junio de dos mil dieciocho, emitido por el Centro Nacional de Programas
Preventivos y Control de Enfermedades, en la Licitacién Publica Internacional Bajo la Cobertura de
Tratados Electrénica LA-012000999-E18-2018 para la “adquisicion de tiras reactivas para determinacion
de glucosa de sangre capilar”.

Il.- La resolucién impugnada fue notificada a las recurrentes el diecisiete de septiembre de dos mil
dieciocho, como se desprende del acta de notificacion que obra en el expediente de inconformidad
nimero 178/2018, -visible a foja 618-, surtiendo efectos el mismo dia, de acuerdo con lo establecido en
el articulo 38, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por lo que el plazo de quince dias a que
se hace referencia en el articulo 85 del citado ordenamiento legal, para presentar el recurso de revision,
corrié del dieciocho de septiembre al ocho de octubre de dos mil dieciocho, al no contar los dias: veintidos,
veintitrés, veintinueve y treinta de septiembre, asi como seis y siete de octubre de dos mil dieciocho, por
corresponder a sabados y domingos; por lo tanto, dicho medio de defensa fue interpuesto
oportunamente, al presentarse el veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho.

Ill.- Mediante oficio No. 110.4.5.4217 de uno de octubre de dos mil dieciocho, el Director General
Adjunto de Procedimientos y Servicios Legales de la Unidad de Asuntos Juridicos de esta Secretaria,
encargado de la substanciacion del recurso de revision, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 17-
A, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, requiri¢ a la C. uien actud
como representante comun de las empresas

para que exhibiera original
o copia certificada del documento con el cual acreditara fehacientemente contar con facultades legales
para promover el recurso de revision al tratarse de un requisito exigido por el articulo 86, fraccion VI, de
la referida Ley Federal de Procedimiento Administrativo, con el apercibimiento de que de no acatarlo, el
recurso de revisién se tendria por no interpuesto, en términos del articulo 88, fraccion 1, de la Ley Federal
en cita.

IV.- En respuesta al oficio mencionado en el resultando que antecede, la representante legal de la
empres presentd un escrito el nueve de octubre de dos mil dieciocho,en la
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Direccion General Adjunta de Procedimientos y Servicios Legales, mediante el cual sefialé contar con la
representacion comun para actuar a nombre de las empresas recurrentes.

V.- Mediante acuerdo de dieciocho de octubre de dos mil dieciocho, el Director General Adjunto de
Procedimientos y Servicios Legales, tuvo por recibido el escrito antes sefialado, para los efectos legales a
que haya lugar.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- El Subsecretario de Responsabilidades Administrativas y Contrataciones Plblicas de esta
Secretaria de la Funcion Publica, al ser superior jerdrquico del Director General de Controversias y
Sanciones en Contrataciones Publicas, resulta ser legalmente la autoridad competente para conocer y
resolver el presente recurso de revision de conformidad con lo dispuesto por los articulos 14, 37,
fracciones XXI y XXIX, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 83 y 86 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 3, apartado A, fraccién Il, del Reglamento Interior de la Secretaria de la
Funcion Publica publicado en el Diario Oficial de la Federacién el diecinueve de julio de dos mil diecisiete
y el inciso e), de la fraccion Ill, del articulo PRIMERO, del Acuerdo por el cual se adscriben organicamente
las unidades administrativas de la Secretaria de la Funcién Puablica y se establece la subordinacién
jerarquica de los servidores publicos previstos en su Reglamento Interior, publicado en el citado medio de
difusion oficial el veintiocho de agosto de dos mil diecisiete.

SEGUNDO.- El recurso de revision que promueve la C.
comun de las empresas

no cumple con el requisito previsto en la fraccion
VI, del articulo 86 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en cuanto a acreditar la personalidad
para actuar a nombre de otro o de personas morales, lo que da lugar a tener por no interpuesto y desechar
el recurso de revision, conforme a lo previsto en el articulo 88, fraccién I, del mismo ordenamiento legal,
preceptos legales que disponen lo siguiente:

“Articulo 86.- El escrito de interposicién del recurso de revisién debera presentarse ante la
autoridad que emitié el acto impugnado y sera resuelto por el superior jerarquico, ... Dicho
escrito deberd expresar:

VI. Las pruebas que ofrezca, que tengan relacion inmediata y directa con la resolucién o acto
impugnado debiendo acompafiar las documentales con que cuente, incluidas las que
acrediten su personalidad cuando actiien en nombre de otro o de personas morales.”

“Articulo 88.- El recurso se tendré por no interpuesto y se desechara cuando:; b/

Il. No se haya acompaiiado la documentacién que acredite la personalidad del recurrente; y

]

[énfasis nuestro]
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Del anélisis de dichos articulos, se desprende que quien interponga el recurso de revision, entreg

e, . . . s~}

otros requisitos, debe acreditar documentalmente ante la autoridad que conoce del mismo, sug
personalidad cuando acte en nombre de otro o de personas morales, y la omision de este requisito, darég

lugar a que se actualice una causal de desechamiento, y por ende, a tener por no interpuesto el recurso
de revisidn.

En ese orden de ideas, al tratarse de un requisito de procedencia, previo al analisis del fondo
planteado en el recurso de revision de mérito, esta resolutora observa de las constancias que obran en
autos, que mediante oficio nimero 110.4.5.4217 de uno de octubre de dos mil dieciocho, el Director
General Adjunto de Procedimientos y Servicios Legales de esta Secretaria, con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 17-A, primer parrafo, y 86, fraccion VI, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,

requirio a la C. uien sefiala contar con la representacién comudn de las empresas

para que en el término de cinco iles, contados a partir de que
surtiera efectos su notificacion, exhibiera ante dicha autoridad, original o copia certificada del o los
documentos con los que acreditara fehacientemente tener facultades legales para promover el recurso de
revision, como representante comun de las empresas antes sefialadas, apercibiéndole que en caso de no
hacerlo, el medio de impugnacién se tendria por no interpuesto y se desecharia, en términos de los
articulos 17-A, en relacion con el diverso 88, fraccion 11, de la Ley Federal citada.

Para atender al requerimiento que le fue formulado, la C. || EGNGzGE:t.:ndo como

representacién comun de las empresas

mediante escrito presentado el
nueve de octubre de dos mil dieciocho, sefialé a la letra lo siguiente:

“Como consta en el expediente administrativo aperturado con motivo del presente recurso de
revisién, la suscrita lo promavi6 con el cardcter de representante legal
segun el instrumento notarial No.-emitido bajo la fe
de los Notarios Asociados 226 y 169 de la Ciudad de México, y ésta a su vez como representante
comun de las diversas empresas

con lo cual la suscrita como persona fisica
represento de manera conjunta a todas las empresas antes mencionadas, sin necesidad de exhibir
un documento notarial de personalidad por cuanto hace a las ulteriores empresas, pues con el
instrumento notarial exhibido se acredité la personalidad de la primera que al ser la representante
comun, se encuentra acreditada la personalidad para promover el presente recurso en
representacion de todas.

Lo anterior es asi, pues en el expediente administrativo consta el convenio de participacion
conjunta en el que la clausula CUARTA, se establecié: “CUARTA. Representante comun para la
presentacion de la proposicion. Las partes convienen que la compafia
de su representante legal, Sefior ***** **** ¥¥** serd el representante comun para la
presentacién de la proposicion, y le otorgan todo el poder amplio, suficiente y necesario para que

www.gob.mx/sfp
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actué ante la Secretaria de Salud en nombre y representacion de las Partes, en todos y cada uno
de los actos de la Licitacion Pablica Internacional referida y los que de ella se deriven.”

De lo que se advierte que para todos los actos dentro de la licitacion y de los derivados de ésta,
como lo es el recurso de revision, la persona fisica que represente a la empresa designada como
representante comin puede actuar en nombre y representacion de todas las empresas que
integran la proposicién conjunta.”

No obstante lo anterior, con el instrumento notarial No.-emitido bajo la fe de los Notarios
Asociados 226 y 169 de la Ciudad de México, mismo que se valora conforme a los articulos 197 y 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, conforme al articulo 2 de esta ultima, la promovente del recurso de revision sélo acredita
contar con el caracter de representante legal de la empresa _sin que de dicha
documental se desprenda que cuente con facultades legales para promover el recurso de revision, como
representante comun de las otras empresas sefialadas, de donde esta resolutora advierte que aun cuando
promovio el recurso a nombre de las citadas personas morales, no cuenta con facultades para ello.

Asi las cosas, esta revisora advierte que se tiene acreditada la personalidad de la representante
legal, pero Unicamente para actuar a nombre de la empresah sin que dicha
representacion sea extensiva para representar a las otras empresas y menos aun para interponer el
recurso de revision, que constituye una instancia diversa a la inconformidad, en donde como ya se sefialo,

el legislador previé como requisito de procedibilidad, acompafar al escrito del recurso, la documentacién
con la cual el recurrente acreditara su personalidad para promover en nombre de otras personas morales.

Aunado a lo anterior, esta revisora analizd los términos del Convenio Privado de Propuesta Conjunta
para participar en el procedimiento de contratacion relativo a la Licitacién Pablica Internacional Bajo la
Cobertura de Tratados Electronica LA-012000999-E18-2018, convocada por el Centro Nacional de
Programas Preventivos y Control de Enfermedades, celebrado el doce de junio de dos mil dieciocho, cuya
copia certificada fue exhibida por la convocante en el informe circunstanciado, la cual obra agregada en el
expediente de inconformidad nimero 178/2018, -anexo 2, foja 586-, misma que se valora conforme a los
articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, en términos del articulo 2 de este (ltimo ordenamiento, del que se observa
la designacién que hicieron las empresa

en favor de la primera de ellas,
por conducto de su representante legal y en el que textualmente se sefiala lo siguiente:

“CONVENIO DE PARTICIPACION CONJUNTA

CONVENIO PRIVADO DE PROPUESTA CONJUNTA QUE CELEBRAN, POR UNA PARTE, LA COMPARNIA
Y POR LA OTRA, LAS COMPARIAS

(“LAS
PARTES”), PARA PARTICIPAR EN EL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION RELATIVO A LA
LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL BAJO LA COBERTURA DE TRATADOS NUMERO LA-
012000999-£18-2018, REFERENTE A LA ADQUISICION O CONTRATACION DE: “ADQUISICION DE
TIRAS REACTIVAS PARA DETERMINACION DE GLUCOSA EN SANGRE CAPILAR”, AL TENOR DE LAS
SIGUIENTES DECLARACIONES Y CLAUSULAS:
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CUARTA. Representante comtin para la presentacion de la proposicidn. Las partes convienen que
la compaiiia a través de su representante legal, Seﬁora-

serd el representante comdn para la presentacién de la proposicion, y le
otorgan todo el poder amplio, suficiente y necesario para que actue ante la Secretaria de Salud
en nombre y representacién de las Partes, en todos y cada uno de los actos de la Licitacidn
Publica Internacional referida y los que de ella se deriven.”

En ese tenor, como se sefiala en la transcripcién que antecede, el convenio de participacion conjunta
de referencia, fue celebrado para participar en el procedimiento de contratacién relativo a la licitacion
publica internacional bajo la cobertura de tratados nimero LA-012000999-E18-2018, y en la clausula
cuarta que también fue reproducida, se establecid que la empresa través
de su representante legal contaria con una representante comdn, precisando que unicamente seria para
actuar ante la Secretaria de Salud en nombre y representacion de las partes, en todos y cada uno de los
actos de la licitacién publica y los que de ella de deriven.

Conforme a lo expuesto, no le asiste la razon a la promovente del recurso de revision, en el sentido
de que cuente con facultades para promover dicho medio de impugnacion, como representante comun
de asi como de las empresas

toda vez que en el recurso de revision,
el legislador determing necesario conforme al articulo 88, fraccion Il, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, que la recurrente acreditara su personalidad y que ante la omision de este requisito,
procederia el desechamiento del recurso.

Asimismo, en el caso que nos ocupa, como la propia promovente reconoce, se actualiza la figura del
litisconsorcio pasivo necesario, conforme al cual no puede tramitarse un procedimiento sin Ia concurrencia
de todos los interesados en el mismo, ya que las cuestiones por ventilarse y la resolucién que se llegue a
emitir afectaran la esfera de derechos de todos ellos.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, Ia Tesis XX. J/12, visible en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Tomo II, Diciembre de 1995, Novena Epoca, pagina 440, que sefala:

“LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. REQUISITOS QUE SE REQUIEREN PARA LA EXISTENCIA
DE. Existe litisconsorcio pasivo necesario, cuando las cuestiones que en el juicio se ventilan,
afectan a mas de dos personas, de tal manera que no es posible pronunciar sentencia valida, sin
oirlas a todas ellas; ademas se requiere que los demandados se hallen en comunidad juridica con
respecto al objeto litigioso o tengan un mismo derecho o se encuentren obligados porigual causa
de hecho, o juridica”.

Asimismo, resulta aplicable, en lo conducente la Tesis visible en la pagina 311 del Semanario Judicial
de la Federacién, Tomo XI, Marzo de 1993, Octava Epoca, que establece:

“LITISCONSORCIO EN EL PROCEDIMIENTO CIVIL. CONCEPTO - El litisconsorcio es una modalidad
del procedimiento y puede ser de dos tipos: voluntario o necesario. El voluntario se presenta
cuando la ley concede la facultad para que se constituya. El necesario, en cambio, trae como~,

consecuencia que el juicio no pueda iniciarse, sino a condicion de que acudan o se llame a todos |
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los interesados, porque los cuestionamientos juridicos que habrdn de ventilarse pueden
afectarles; es decir, si la sentencia que decida el fondo del negocio puede tener por cobjeto
determinar un nuevo estado de derecho debido a la naturaleza juridica de las acciones que se
ejercitan, no podrd pronunciarse sin oir a todos los que deben intervenir en la relacién juridica
procesal, pues el litisconsorcio requiere que los actores o demandados, segtin el caso, mantengan
una comunidad juridica con respecto al objeto de la litis planteada, tengan un mismo derecho o
se encuentren obligados por igual causa; ya que cuando ocurre una situacion asi, la sentencia
afectard a todos los interesados, y por ello es indispensable que sean llamados a juicio.”

En ese sentido, al haber presentado una propuesta conjunta en el evento licitatorio de referencia,
las empresas ya mencionadas tienen el mismo interés juridico, de unir sus intereses juridicos individuales
en una participacién conjunta en el procedimiento licitatorio, por lo que se elimina la posibilidad de que
acudan al recurso de revisién de manera individual, haciéndose exigible acreditar la personalidad del
promovente respecto de las demas empresas recurrentes, toda vez que las cuestiones que deriven del
mismo, les atafien a todas, y en todo caso, les afectaria o beneficiaria a todas, en la misma proporcion, por
tener los mismos intereses sobre una misma controversia, de tal manera que no es posible entrar al

~ andlisis de la cuestion controvertida o emitir una resolucién, sin que se haga del conocimiento de las

empresas con las que presenté su propuesta conjunta, quienes tienen los mismos intereses juridicos.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la Tesis publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, Tomo VI, segunda Parte 1, Julio a Diciembre de 1990; visible a fojas 364, que
indica:

“JNTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE.- El interés juridico a que alude el articulo 73, fraccién V,
de la Ley de Amparo, consiste en el derecho que le asiste a un particular para reclamar, en la via
de amparo, algun acto violatorio de garantias individuales en su perjuicio, es decir, se refiere a un
derecho subjetivo protegido por alguna norma legal que se ve afectado por el acto de autoridad
ocasionando un perjuicio a su titular, esto es, una ofensa, dafio o perjuicio en los derechos o
intereses del particular. El juicio de amparo se ha instituido con el fin de asegurar el goce de las
garantias individuales establecidas en la Constitucion General de la Republica, cuando la violacion
atribuida a la autoridad responsable tenga efectos materiales que se traducen en un perjuicio real
al solicitante del amparo. En conclusién, el interés juridico se refiere a la titularidad de los
derechos afectados con el acto reclamado de manera que el sujeto de tales derechos pueda
ocurrir al juicio de garantias y no otra persona”.

De igual manera resulta aplicable la Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
Novena Epoca, Tomo XIX, Abril de 2004, visible a fojas 1428, que sefiala.

“INTERES JURIDICO, CONCEPTO DE.- Tratdndose del juicio de garantias, el interés juridico como
nocion fundamental lo constituye la existencia o actualizacion de un derecho subjetivo
juridicamente tutelado que puede afectarse, ya sea por la violacion de ese derecho, o bien, por el
desconocimiento del mismo por virtud de un acto de autoridad, de ahi que sdlo el titular de algtn
derecho legitimamente protegible pueda acudir ante el érgano jurisdiccional de amparo en
demanda de que cese esa situacién cuando se transgreda, por la actuacion de cierta autoridaﬂ\,
determinada garantia.” /’\4 )\,
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Por lo antes expuesto, se advierte que la C,_carece de interés juridico para

promover el recurso de revision en representacion comun de las empresas_

CV. en contra de la resolucién de trece de septiembre de dos mil dieciocho, emitida en el expediente
administrativo No. 178/2018 por el Director General de Controversias y Sanciones en Contrataciones
Publicas, a través de la cual se decretd la nulidad del fallo de dieciocho de junio de dos mil dieciocho, emitido
por el Centro Nacional de Programas Preventivos y Control de Enfermedades, en la Licitacion Publica
Internacional Bajo la Cobertura de Tratados Electronica LA-012000999-E18-2018, al no cumplir con el
requisito previsto en la fraccion VI, del articulo 86, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Esto es asi, porque no obstante el requerimiento previo que se le formulé para que exhibiera original
o copia certificada del instrumento publico con el que acreditara fehacientemente tener facultades legales
para promover el recurso de mérito, como representante comun de las empresas antes sefialadas,
requerimiento contenido en el oficio nimero 110.4.5.4217 de uno de octubre de dos mil dieciocho, auny
cuando fue atendido mediante escrito presentado el nueve siguiente, no se cumplioé con acreditar el
caracter de representante comun de las multicitadas empresas, siendo procedente hacer efectivo el
apercibimiento sefialado en el oficio citado, teniéndose por no interpuesto y desechandose el recurso de
revision intentado.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis 2a. LXXXIV/2001, visible en el Semanario Judicial de la
Federacidn, y su Gaceta, Tomo XlII, Junio de 2001, Segunda Sala, Novena Epoca, pagina 315, que sefala:

“REVISION EN SEDE ADMINISTRATIVA. EL ARTICULO 88, FRACCION II, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, QUE ESTABLECE SU DESECHAMIENTO CUANDO NO SE
ACOMPANE LA DOCUMENTACION QUE ACREDITE LA PERSONALIDAD DEL RECURRENTE, NO
TRANSGREDE LA GARANTIA DE AUDIENCIA, EN VIRTUD DE LA ADICION DEL DIVERSO ARTICULO
17-A A ESA LEY QUE CONTEMPLA LA FIGURA DE LA PREVENCION (CONTEXTO NORMATIVO
VIGENTE A PARTIR DEL 25 DE DICIEMBRE DE 1996). Si bien es cierto que conforme a lo dispuesto
en la fraccidn Il del articulo 88 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente hasta
antes de esta (ltima fecha, se tendria por no interpuesto y se desecharia el recurso de revisiéon en
sede administrativa cuando al escrito respectivo no se acompafiara la documentacién que
acredite la personalidad del recurrente, sin prevenirlo para que subsanara esa omision, lo que dio
lugar a que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién emitiera la tesis aislada P.
XXXVI11/98, visible en la pagina 124 del Tomo VIl del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, correspondiente al mes de abril de 1998, de rubro: "PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO.
LA FRACCION Il DEL ARTICULO 88 DE LA LEY FEDERAL QUE LO REGULA, VIOLA LA GARANTIA DE
AUDIENCIA AL ESTABLECER EL DESECHAMIENTO, SIN PREVIO REQUERIMIENTO, DEL RECURSO DE
REVISION, COMO CONSECUENCIA DE LAS OMISIONES FORMALES DEL ESCRITO RELATIVO.",

mencionada ley, mediante decreto publicado el 24 de diciembre de 1996 en el Diario Oficial de la
Federacidn, en virtud de que en este numeral se precisé que cuando el escrito inicial no contenga
los datos 0 no cumpla con los requisitos previstos en las disposiciones aplicables, la autoridad
debera prevenir al interesado, por escrito y una sola vez, para que dentro del plazo de cinco dias
subsane tal omision -disposicion que se ubica en el titulo tercero del citado ordenamiento y que;,

también lo es que el referido vicio fue purgado por el legislador al adicionar el articulo 17-A a la O/

/_‘.'—\:\1 4|
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en términos del articulo 12 del mismo, resulta aplicable a la actuacién de los particulares ante la
administracion publica federal-. En estas condiciones, puede concluirse que el articulo 88, fraccién
Il, de la sefialada ley, no transgrede la garantia de audiencia consagrada en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues la normatividad relativa al tramite
del recurso de revision en sede administrativa, ya contempla la figura de la prevencion al
gobernado para la regularizacion del mismo, sin que constituya una consecuencia
desproporcionada que el citado medio de defensa se deseche cuando en el plazo conferido no se
purgue el defecto que impide su admision y tramite.”

Asimismo, resulta aplicable en lo conducente la Tesis visible en el Semanario Judicial de la
Federacion, Segunda Sala, Tomo Tercera Parte, Volumen LI, Sexta Epoca, pagina 61, que sefiala:

“APERCIBIMIENTOS COMO ACTOS DE AUTORIDAD. DEBE CITARSE EL ORDENAMIENTO EN QUE
SE APOYAN. Si un oficio de la autoridad administrativa impone deberes a la quejosa y la apercibe
con sancionarla en caso de desacato, se constituird un tipico acto de autoridad, por su
unilateralidad, obligatoriedad y coercitividad. Todo "apercibimiente" es una comunicacién, una
forma de constreiiir al gobernado para que dé cumplimiento a un mandato autoritario, de manera
que si éste es desobedecido, la medida con que se amenaza a aquel a quien se dirige dicho
mandato, habrd de realizarse. La citada resolucion no se limita, consecuentemente, a ser una
simple llamada de atencidn para que la quejosa se ajuste a los reglamentos en vigor, sino que,
como antes se dice, configura un acuerdo que dicha quejosa estd obligada a cumplir, so pena de
sufrir la sancion, que viene a ser, por consiguiente, un acto inminente, condicionado al no
acatamiento del mandato en cuestion, por lo que resulta necesario que el mencionado mandato
mencione el ordenamiento legal en que se apoya, a fin de que el afectado esté en aptitud de
deducir si la citada sancion es violatoria de las disposiciones establecidas en el referido
ordenamiento o si por el contrario se apega a él, en cuyo caso debe combatir el ordenamiento
mismo. ks pues correcta la determinacion del Juez a quo en el sentido de que no debe estimarse
improcedente un juicio por el hecho de que no se reclame un ordenamiento que la quejosa
ignoraba que le hubiese sido aplicado.”

[énfasis nuestro]

En consecuencia, se tiene por no interpuesto y se desecha el recurso de revision que intenta la C.
_en contra de la resolucion de trece de septiembre de dos mil dieciocho, emitida en
el expediente administrativo No. 178/2018 por el Director General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas, de conformidad con la fraccién II, del articulo 88, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.
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Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO.- Se tiene por no interpuesto y se desecha el recurso de revisién promovido porla C. -
como representante comun de las empresas

en
contra de la resolucion de trece de septiembre de dos mil dieciocho, emitida en el expediente "
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administrativo No. 178/2018 por el Director General de Controversias y Sanciones en Contrataciones
Publicas de esta Secretaria, conforme al Considerando Segundo de esta resolucion.

SEGUNDO.- La presente resolucién podré, en su caso, ser impugnada mediante el juicio contencioso
administrativo previsto en la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Notifiquese y en su oportunidad, archivese como asunto totalmente concluido.

Asi lo resolvio y firma el Subsecretarioc de Responsabilidades Administrativas y Contrataciones
Publicas de la Secretaria de la Funcién Publica.
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