DEPENDENCIA SECRETARIA DE PLANEACION
¥ FINANZAS

SECCION

CEPARTAMENTO

NUMERO DE OFICIO 0ni 1988

BAJACALIFORNIA

GOBIERND DEL ESTADO

Asunto: Posicion Institucional Ficha de
Desempefic 2017-2018 FISE y FAISM

Mexicali, Baja California; a 20 de noviembre 2018.

GONZALO HERNANDEZ LICONA
SECRETARIO EJECUTIVO DEL CONEVAL
Presente. -

Atendiendo instrucciones de Bladimiro Hernandez Diaz, Secretario de Planeacion vy
Finanzas de Baja California, y en respuesta a su solicitud enviada mediante oficio Mo.
VQZ.SE.192.1/18, se remiten formatos de Posicion Institucional de las Fichas de Desempefio del
Fondo de Infraestructura Social Estatal (FISE) asi como la respectiva al Fondo de Infraestructura
Social y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISM) correspondientes al
Ejercicio 2017.

De manera general consideramos estos gjercicios de evaluacion de mucha utilidad, ya se
complementan con los trabajos realizados por el Gobierno Estatal en el marco del Sistema
Estatal de Evaluacion del Desempefio (SEDED) y particularmente y en relacién al Mecanismo
Estatal para el Seguimiento a Aspectos Susceptibles de Mejora denominado “BC Mejora”.

Aprovechamos para reiterarle nuestra mayor disposicién para seguirnos coordinando en
este tipo de trabajos que redunden en una mejor gestion de los recursos estatales, asi como los
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ARTEMISA MEJIA BOJORQUEZ.
DIRECTORA DE PL ACION Y EVALUACION DE LA SPF.

C.c.p.- BLADIMIRO HERNMAMNDEZ DIAZ. = Secretana de Plansalian y Finanzas de Baja Calfornia.
C.c.p.- Minutario
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Lo que se mide se puede mejorar

Formato de la Posicion Institucional

FISM 2017

1. Uso de las recomendaciones de la evaluacién

Con relacién a las recomendaciones emitidas por la dependencia coordinadora
del fondo en este apartado se deberd especificar cémoe se atenderan las mismas,
es decir, como incorporardn las recomendaciones factibles.

Cuadro. Frincipales mejoras a reglizar por la enfidad federativa

Dresupues cw =
| Cobertura

Elaborar una
estrategia de
cobertura para la
atencién de las
localidodes
considerando su
grado de rezago
social,

Se considera

relevante la
recomendacion
como un gspecto
susceptible de mejora
para los
ayuntamientos, v de
esta manero
coadyuvar a la
focalizacion de los
recurscs federales o
lcis Zonas con maoyor

rezago social.

Se gestionara de forma oficial

con los Ayuntamientos gue
ejerciercn el FISM en 2017, &l
gjercicio de los recursos de
manera focalizada a las zonas
con mayor rezago social para
los ejercicios fiscales
subsecuantes,

| Fresupuesto v
Cobertura

Planear concurmrencia
para potenciar los
recursos del FISM.

Seguimiento o
recomendgacionss

Dar seguimiento y
reportar avances
sobre las
recomandacionss
derivadas de
evoluacionsas externds

al FISM en la entidad.

La concurrencia de
los recursos en los
Ayuntamientos debe
ser atendido por los
responsakles del
gjercicio,

3e gestionard de forma oficial
con los Ayuntamientos la
atencidn de la
recomendacian en la medidao
de que las reglas de operacion
ce los distintos recursos o
permitan.

Se considara un
aspecto importante
para mejorar el
dessmpeno de la
gestion de los recursos
presupuestales
federales gque los
ayuntamientos
incorparen
seguimiento a
recomendaciones; no
obstante, se hace la
precision que el
Estado S ha realizade
evaluaciones al FISM
y se ha gestionado
con los
Ayuntamientos el
seguimiento
correspondiente en el
marco de la Estrategla
BC Mejora.

Se reiterara con los
Ayuntamientos la importancia
de implermentar un Mecanismao
de Seguimiento a Aspacios
Susceptibles de Mejora propio, ‘
en cumglimiento ala
normatividad en materia de
Evaluacian del Desempefio y
COMO procesos de mejora
continua en la gesticn plblica.

www.r.oneval.nrg.mx
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2. Posicién Institucional respecto de la evaluacion

El objetivo de este apartado es presentar de forma general el punto de vista de la
entidad federativa con respecto a los resuliados de la evaluacion, al proceso de
evaluacion y al instrumento de evaluacion. 2

2.1 Comentarios especificos

En Seguimiento @ Recomendaciones: Menciona que 'El Esfado no ha
redlizado ninguna evaluacidn externa al FISM, ni cuenta con un mecanismo
de clasificacidon y seguimiento a recomendaciones derivadas de
evaluaciones externas”; en ese sentido se hace la precision que se encuentra
en elaboracion la evaluacicon del FISM en su ejercicio fiscal 2017, en el marco
del PAE 2018,

Al respecto se precisa que el Estado de Baja Cdlifornia ya cuenta con un
Mecanismo de Seguimiento a Aspectos Susceptibles de Mejora denominado
"BCMejora”, implementado en el Ejercicio Fiscal 2016, a fravés del cual el
Ejecutivo Estatal gestiona con los Ayuntamientos el seguimiento a
recomendaciones emitidas en las evaluaciones en funcidon de sus
atribuciones. Los lineamientos de la Estrategia se encuentran en la siguiente
direccion electrénica:

http://indicadores.bajacdlifornia.gob.mx/consultaciudadana/evaluacionas

/seguimiento/Lineamientos%20BCMejora%20Firmadaos.pdf

Ademads, ya se han realizado evaluaciones al FISM anteriormente, se pueden
consultar en la siguiente direccién electrénica:

http://indicadores.bajacdlifornia.gob.mx/consultaciudadana/evaluaciones

[2017/GastoBR20Federdlizado/1 3.%20CONACR20fism. pdf

En Presupuesto y Cobertura se identifica un Presupuesto aprobado de 364.22
MDF y un ejercido de 364.22 MDP, el cual comresponde al 100% de ejercicio
en el recurso, es decir no hubo subejercicio, o cual no se considera dentro
del FODA como una Fortaleza.

2.2 Comentarios generales

Si bien, algunas de las observaciones se consideran adecuadas, ya que
identifican dreas de mejora relevantes y de gran utilidad para incrementar y
focdlizar la cobertura de los recursos del FISM; sin embargo, no se sustenta
corectamente en lo relative a la existencio de evaluaciones y del
mecanismo de seguimiento a aspectos susceptibles de mejora. Por ofra
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parte, seria de mayor utilidad para el seguimiento correspondiente que en
la ficha de evaluacién, se incluyera el detalle por municipio, ya que en &l
caso de Baja California, solamente son 5 municipios que integran al Estado.

3.3 Referencia a las unidades y responsables que participaron en la
elaboracién de la posicion institucional

Artemisa Mejia Bojorquez.
Directora de Planeacion y Evaluacion de la
Secretaria de Planeacion y Finanzas.

1 Lo posicién institucional es una opinidn fundada, respecto a los principales hallazgos, debilidades,
oportunidades, amenazos o recomendacionas dervadas de las evaluaciones externas. Bl presente
formato se sugiere como un referente para presentar dicha opinidn.

2 Mos referdmaos al instrumento de evaluacidn a la Ficha de Desempena.,
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Formato de la Posicion Institucional’

1. Uso de las recomendaciones de la evaluacién

Con relacién d las recomendaciones emitidas por la dependencia coordinadora
del fondo en este apartado se deberd especificar cémo se atenderan las mismas,
es decir, cémo incorporaran las recomendaciones factibles.

Cuadro. Principales mejoras a redlizar por la entidad federativa

Reco I'I"IEF'-d CJC' ones

1. Planear
concumencia para
potenciar los recursas
del FISE,

La entidad gjecutora
no considera factible
o concurrencia de
recursos provenientes
de ofros programas
presupuesianos
federales, ya que se
tendria gue cumplir
con los ineamientos,
reglas de operacion,
manuales enfre ofros
procedimientos de
cada uno de los
recursos, afectando
los tiempos de
gjecucion de los
prayectos a realizar,

La Secretaria de Plcr‘eclv & y
Finanzas (5FF) realizard las
recomendaciones necesanas

| ala Secretaria de Desarollo

Social del Estado (SEDESOE),
con la finalidad de que en &l
establecimiento v gjecucion
de proyectos de inversidn seg
considerada la opcion de
concumrencia de recursos,
partiendo de la programacion
y disponibilidad presupuestana
del Estado.

www.coneval.org.mx

Recomendaciones

2. Considerar las
carencias sociales
identificadas en la
entidad an la
planeacion de los
recursos del Fondo.

La Secretaria de
Desarmrolic Social del
Estado [SEDESCE) si
considera las
cargenaias sociales
identificadas en la
enfidad ya gue se
planean o8 recursos
acorde d los
indicadores de
pobreza que emite &l
CONEVAL v al Informe
anual sobre la
situacion de pobrezo
y rezago social 2018
parg Baja California
que emite la SEDESOL

La Secretaria de Planeacion v
Finanzas [3FF), recomendard a
la Secretaria de Desarrclic
Social del Estado [SEDESOE), la
verificacion de resultados v
cruce de estadisticas de
pobreza emitidas por la
SEDESOL v las del diagnostico
de carencias sociales emitidas
por el CONEVAL, conla
finalidod de que se considere
el establecimiento de
proyectos con base en dicha

| inforrmacion.

Recomendacionss

3. Mejorar la
planeacién anual de

| metas y accicnes del

Fondo.

Los procesos de
planeacion de la
Secretaria de
Desarrollo Social el
Estado [SEDESOE), se
caracterizan por su
dinamismo constante
an &l establecimiento

Serecomeandard alo
Secretaria de Desarrclio Social
del Estado [SEDESOE], el
fortalecimienio de la
planeqacion y el
estoolecimiento de metas v
aoocciones con base en
diagnasticos. hallazgos v
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de metas y acciones
que atiendan alas
neceasicdddes de la
poblacion objetive,;
esto, se ve reflejado
en los resultados
posifivos de las
evaluaciones
realizadas al FAIS.
Dicho dinamismo e
sustenta entre otras
cosas a la atencidn

| de observacicnes

establecidas por las
numerosas auditarias
federales v estatales,
lo que permite 1o
elaboracion de
gjustes necesarios
para un buen
ejercicio,

recomendaciones |
establecidas en evaluacionas
anteriores, osi como en la
documentacidn de sus
procesos de planeacidn,

2. Posicion Institucional respecto de la evaluacion

El objetivo de este apartado es presentar de forma general el punto de vista de la
entidad federativa con respecto a los resultados de la evaluacion, al proceso de
evaluacion y al instrumento de evaluacion. 2

2.1 Comentarios especificos

¢ Si bien, en la informacién mostrada de manera oportuna en la tabla
evolucién del presupuesto ejercido por atencién a carencias sociales, se
establece que no se han atendido los temas especificos de calidad y
espacios en la vivienda y a los servicios de salud, los esfuerzos del Estado,
se han orientados a los servicios bdsicos que éstas requieren, con base
en las necesidades de la poblacidn y en atencién a los estipulado en los
Lineamientos Generales para la Operacién del Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social (FAIS).

2.2 Comentarios generales

Herramientas come las fichas de desempefio redlizadas a los programas
presupuestarios federales, toman gran relevancia en el quehacer de las
administraciones publicas, ya gue estas nos brindan el pancrama general
sobre el comportamiento y la calidad del ejercicio del gasto federalizado.

En términos generales, la calidad y suficiencia de la infermacion del gjercicio
del gasto del recursos del FAIS, por parte de Baja California, han sido
atendidos con suficiencia en los diferentes temas mostrados en este resumen
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ejecutivo, atendiendo a lo estipulado en la Ley Federal de Presupuesto vy
Responsabilidad Hacendaria [LFPRH). asi como en vigilar y atender los
lineamientos y reglas de operacién de dicho recurso, relativo al seguimiento
de los indicadores y a las recomendaciones establecidas en estas
evaluaciones.

Encontramos de gran utilidad considerar posteriormente en estos informes lo
siguiente:

« Mostrar en lg seccidn de “"Contexto”, el posicionamiento de baja
california en la media nacional.

« Mostrar en los graficos de la seccidn “Andlisis de indicadores estratégicos
y de gestion”, informacion de la media nacional.

3.3 Referencia a las unidades y responsables que participaron en la
elaboracién de la posicién institucional

¢ Artemisa Mejia Bojérquez, Directora de Planeacion y Evaluacion de la
Secretaria de Planeacioén y Finanzas (SPF) del Gobierno del Estado de
baja Cadlifornia.

¢ Horacio Ramirc Marentes, Analista de Inversion Publica de la
Secretaria de Desarrollo Social del Estado de Baja California
(SEDESOE]).

| La posicion institucional &5 una opinién fundada, respecto a los principales hallazgos, debilidades,
oporiunidades, amenozos o recomendaciones derivadas de las evaluaciones externas. E presente
formato se sugiers como un referente para presentar dicha opinicn.

2 Nos referimos al instrumento de evaluacién a la Ficha de Desempefio.




