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INTRODUCCION

El 18 de junio de 2016 entrd en funcionamiento en todo el pais el Sistema de Justicia Penal (SJP), después de una
etapa de implementacion que durd 8 afos. Asimismo, significd el inicio de la etapa de consolidacién, para lo cual,
los Poderes de la Unidn firmaron un Acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el 20 de junio de
2016. El Acuerdo refiere que los Poderes de la Unién deben contar, en la esfera de sus facultades, con un érgano
como enlace operativo e integrante de la instancia tripartita coordinadora de la consolidacion del SJP en el caso del
Ejecutivo Federal, la adscripcion de dicho drgano se encuentra en la Secretaria de Gobernacién (SEGOB).
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En cumplimiento al Acuerdo, ante la extincidon del Consejo de Coordinacion para la Implementacién del Sistema de
Justicia Penal y su Secretaria Técnica (SETEC), asi como por mandato del Consejo Nacional de Seguridad Publica
(CNSP) e instrucciones del Secretario de Gobernacion, a partir del 15 de octubre de 2016, el Secretariado Ejecutivo
del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) estd a cargo de la consolidacién del SIP por parte del Poder
Ejecutivo Federal. Desde esa fecha se ha trabajado en colaboracidn con los representantes del Poder Judicial de la
Federacion, el Poder Legislativo Federal y especialmente con las entidades federativas, los municipios, la academia,
la sociedad civil y las agencias de cooperacién internacional.

Antes de abordar los avances en la consolidacion del SIP, es necesario hacer énfasis en las ventajas de este Sistema
en relacion con el antiguo. Anteriormente, la confesion era la reina de las pruebas, hoy la presuncién de inocencia y
la libre valoracidn de la prueba son el principio rector.

En 2006, habia aproximadamente 84 mil procesados y sentenciados por robos menores a 2 mil pesos. Se trata de
casos que hoy pueden resolverse sin prision preventiva utilizando Mecanismos Alternativos de Solucidn de
Controversias en Materia Penal (MASC), tal como sucedié entre 2008 y 2016, afios en los que aproximadamente 70
mil personas evitaron la prision preventiva, por tratarse de delitos menores que pudieron ser resueltos mediante
justicia alternativa.

En 2008, un procedimiento penal se resolvia en 263 dias en promedio en el fuero federal y en 185 en el fuero
comun. Actualmente, 77% de los procedimientos penales se pueden resolver en menos de 30 dias.

Durante 76 afos, de 1917 a 1993, no hubo ninguna referencia al derecho de las victimas consagrado en la
Constitucion; fue hasta el 2008 que se establecié un apartado completo para garantizar los derechos de las victimas
en el articulo 20 constitucional. Hace nueve afios los juicios eran escritos y cuatro de cada cinco jueces no vieron el
rostro de las personas que juzgaron. Hoy los juicios son publicos y orales, lo que implica que los jueces tienen que
ver y conocer a quien juzgan.

El SIP llegd para quedarse. Es importante que en su consolidacidn se trabaje de forma coordinada entre los Poderes
de la Unidn, los tres érdenes de gobierno, asi como con la sociedad civil. Es necesario acabar con vicios heredados
del viejo Sistema de Justicia y garantizar el respeto a los derechos humanos. Necesitamos mas investigacion
cientifica no solo detenciones en flagrancia. Necesitamos mas capacitacién para todos los operadores del Sistema.

Para contribuir a este propdsito, de 2013 a 2016 se destinaron 18,705 millones de pesos, lo que representa 89.2%
de los mas de 20,980 millones de pesos programados dentro de los ocho afios de implementacidn. Dichos recursos
fueron destinados a capacitar operadores, contar con la infraestructura y el equipamiento necesario, emprender
campanas de difusién y hacer los ajustes normativos en las entidades federativas. Lo anterior, significa que nueve
de cada 10 pesos de los recursos federales destinados a la implementacién del SJP fueron asignados durante la
administracién del Presidente Enrique Pefia Nieto. Tan solo en 2017, el monto de recursos federales para impulsar
el Sistema de Justicia Penal asciende a mas de mil millones de pesos.

En complemento a estos esfuerzos, por instrucciones del Secretario de Gobernacién, Lic. Miguel Angel Osorio
Chong, el SESNSP ha trabajado en la ejecucién de 10 acciones focalizadas para avanzar en la consolidacién del SPJ:

Informe Policial Homologado. Disefio y adopcidn a nivel nacional de un nuevo modelo del Informe Policial
Homologado (IPH) y, en consecuencia, una actualizacién del Protocolo Nacional del Primer Respondiente (PNPR)
gue contribuirdn a fortalecer la actuacién del policia en sus funciones de Primer Respondiente ante la posible
comisién de un hecho delictivo y la eficacia en los primeros actos de investigacion.
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2. Justicia Alternativa. En coordinacion con la Procuraduria General de la Republica (PGR), se construyé un modelo de
Unidades de Atencién Temprana (UAT) para impulsar los MASC y la inversion de recursos federales por parte de
las entidades federativas para su consolidacion, asi como la participacion de organizaciones de la sociedad civil.
Con ello se busca fortalecer la justicia alternativa para la resolucion de los delitos de menor gravedad,
despresurizando a las instancias de investigacién con el propdsito de que puedan concentrarse en la atencion de
los casos de mayor gravedad.

3. Policia en funciones de Seguridad Procesal. El SESNSP en conjunto con la Comisién Nacional de Seguridad (CNS)
crearon el Modelo Nacional de Policia en funciones de Seguridad Procesal y el Diplomado de Formador de
Instructores para la creacidn o fortalecimiento de Unidades de Policia Procesal. Hoy se cuenta con instructores en
todo el pais para formar policias procesales en cada entidad federativa.

4. Profesionalizacion. Bajo la premisa de que la capacitaciéon debe ser permanente, de 2009 a 2016 fueron
capacitados mas de 400 mil operadores del SJP, de los cuales, mas de 240 mil son policias.

Para impulsar la profesionalizacién y contar con operadores debidamente capacitados, en diciembre de 2016 el
CNSP aprobd la actualizacion del Programa Rector de Profesionalizacion (PRP) destacando la alineacién de 43
mallas curriculares de capacitacidén, asi como cursos de especializacién con apego en las reformas al Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales y la inclusién de los Sistemas Complementarios de Ejecucién Penal y de
Justicia Penal para Adolescentes. Ademas, se establecié que todos los policias estatales del pais deberan cursar al
menos un taller practico de 40 horas clase. Los talleres fueron disefiados en coordinacidn con el Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de México.

5. Asesores Juridicos de Victimas. Para fortalecer esta figura, el Gobierno de la Republica abrié la posibilidad de que
las entidades federativas pudieran asignar recursos federales del Fondo de Aportaciones para la Seguridad (FASP)
para infraestructura, equipamiento y capacitacion para estos operadores del SJP.

6. Unidades Estatales de Medidas Cautelares y Suspensidn Condicional del Proceso. Una de las 10 acciones
focalizadas que se impulsan desde finales del afio pasado, contribuye a poner un tope a la llamada “puerta
giratoria”. Se trata de un fendmeno que implica que hoy no sean acreedores a prision preventiva oficiosa
imputados que en el anterior Sistema de Justicia estarian en prisién mientras se lleva a cabo el procedimiento
penal. En este sentido, se promueve el fortalecimiento de las Unidades Estatales de Medidas Cautelares y
Suspensién Condicional del Proceso que podrian motivar la prisién preventiva de imputados que presentan altas
probabilidades de volver a afectar a una victima, darse a la fuga o reincidir en la comision un delito. Por ello, en
coordinacion con la Comisiéon Nacional de Seguridad (CNS) se desarrollé un Modelo Homologado para la creacién o
fortalecimiento de las Unidades Estatales de Supervision de Medidas Cautelares y Suspensiéon Condicional del
Proceso (UMECAS), que se presentd en el mes de marzo en Zacatecas, con la participacion de operadores de todo
el pais y el cual fue socializado con academia y sociedad civil. Tal como en otros rubros, se posibilité a todas las
entidades federativas la inversion de recursos federales del FASP.

7. Modelos de Gestion. Es necesaria una operacién mas eficiente de los recursos humanos, financieros y materiales
de los operadores del SJP. Para ello, se trabaja en la construccién de las estrategias de cierre de los asuntos
pendientes del Sistema de Justicia Mixto Inquisitivo que permita que los operadores de las instituciones puedan
dirigir los esfuerzos y recursos al nuevo Sistema a través de modelos de gestién eficaces y apegados a la
normatividad aplicable.

8. Indicadores de Evaluacion y de Gestidon. Lo que no se mide no se puede mejorar. En el transcurso del mes de
agosto de 2017, entrard en operaciéon la nueva base de datos de Mecanismos Alternativos de Solucién de
Controversias en Materia Penal (RNMASC), y el Registro Nacional de Medidas Cautelares, Soluciones Alternas y
Terminacién Anticipada (RNMC) que se desarrollé en coordinacion con el Poder Judicial de la Federaciéon. Ademas,
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se presentard al CNSP un Modelo de 10 indicadores que al cruzarse entre si, permitirdn obtener mas de 30
diferentes datos para medir el avance logrado en el proceso de consolidacion del Sistema de Justicia Penal y los
cuales estaran soportados en bases datos oficiales construidas en coordinacidon con el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia.

Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes. Se desarrollan protocolos que permitirdn operar la Ley
Nacional del Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes; asimismo, fue instalado el Comité Asesor
Especializado con siete representantes y lideres de sociedad civil, el cual coadyuvard con el Grupo de Trabajo
Interinstitucional para la implementacion de la Ley Nacional.

Sistemas Complementarios. Se impulsa un modelo de Justica Terapéutica conforme a las disposiciones
establecidas en la Ley Nacional de Ejecucién Penal, ademas en el desarrollo estrategias de implementacion y
operacion de la Ley General de Victimas mediante diferentes acciones interinstitucionales.

Varias de estas acciones estan respaldadas en acuerdos del CNSP.

Por otro lado, se han estrechado los lazos de comunicacion y coordinacién con el Poder Judicial de la Federacion,
con el Poder Legislativo Federal, con las Embajadas de los Estados Unidos de América y Canada, con la
representacion de la Unidn Europea, con las 32 entidades federativas, asi como con distintas Organizaciones de la
Sociedad Civil y con la Academia.

El SIP en 2018 es sustancialmente mejor que el que teniamos en 2008, no obstante, no ha terminado de madurar.
Todo SJP eficaz requiere esfuerzos permanentes para su consolidacién y fortalecimiento.

En este sentido, el Gobierno de la Republica tiene un firme compromiso con la consolidacién del Sistema de Justicia
Penal en vigor, para que las y los mexicanos tengan acceso a una justicia pronta y expedita como lo mandata la
Constitucidn; para que dicho Sistema los haga sentir mas seguros y sea un pilar para el ejercicio pleno de sus
libertades y derechos. Para ello, es necesario y fundamental trabajar en su fortalecimiento y mejora permanente
desde un enfoque de corresponsabilidad entre instituciones, Poderes y érdenes de gobierno. Ello implica, afinar la
magquinaria y hacer ajustes institucionales y legales para que el Sistema de Justicia Penal cumpla con los principios
constitucionales que lo rigen. Asimismo, es necesario fortalecimiento de figuras clave como la presuncién de
inocencia y el uso de la prisién preventiva como medida excepcional y no como regla general. No obstante, ante la
realidad que vive el pais, los delitos como portacién y acopio de armas de uso reservado a las Fuerzas Armadas y el
robo de hidrocarburos deben merecer prisidn preventiva oficiosa.

Sin duda, hoy el principal reto es fortalecer la confianza de las y los ciudadanos en las instituciones y en los
operadores del SJP. Es precisamente por esta razén que todos los Poderes y érdenes de gobierno estamos llamados
a redoblar esfuerzos en el ambito de nuestras respectivas competencias, para fortalecer las condiciones de
seguridad y justicia que la sociedad merece para vivir en un México en Paz.

CAPITULO 1: ETAPA DE IMPLEMENTACION DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL (ANTECEDENTES)

1.1. Acuerdo entre los tres Poderes de la Union para la consolidacion del Sistema de Justicia Penal

El proceso de implementacion del SJP concluyd el 18 de junio de 2016. Una reforma de tal magnitud necesita llevar
a cabo procesos de seguimiento que impulsen su fortalecimiento y consolidacidon. El proceso de consolidacion de
un sistema de justicia, en cualquier parte del mundo, es permanente.
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El 20 de junio de 2016, se publicé en el DOF el Acuerdo entre los tres Poderes de la Unidn para la consolidacién
del Sistema de Justicia Penal. En dicho documento se reconocio la necesidad de continuar con las acciones que la
consolidacion del SJP requiera, de esta manera, se acordd en el quinto punto que “Los Poderes de la Union,
contardn, en la esfera de sus facultades, con un drgano que fungird como enlace operativo y, a la vez, como
integrante de la instancia tripartita coordinadora de la consolidacion; que en el caso del Ejecutivo Federal estard
adscrito a la Secretaria de Gobernacion.”

Firma del Acuerdo entre los tres Poderes de la Union para la consolidacion del Sistema de Justicia Penal. Ciudad de México,18 de junio de 2016.

1.2. Extincion del Consejo de Coordinacion para la Implementacidon del Sistema de Justicia Penal

El Consejo de Coordinacidon emitié 58 Acuerdos durante el periodo de gestién 2013-2016, cuya ejecucion vy
seguimiento estuvo a cargo de la SETEC.

1.3. Gradualidad de inicio de operacion del Sistema de Justicia Penal

Entrada en vigor del Sistema de Justicia Penal Acusatorio a nivel local,
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Ano

Entidades Federativas

2007 Chihuahua y Oaxaca

2008 Morelos

2009 Estado de México, Zacatecas y Durango
2010 Baja California

2011 Guanajuato y Yucatan

2012 Nuevo Ledn, Chiapas y Tabasco

2013 Puebla, Veracruz, Coahuila y Tamaulipas

2014

Querétaro, Quintana Roo, San Luis Potosi, Guerrero, Jalisco, Sinaloa,
Aguascalientes, Hidalgo, Campeche, Nayarit, Tlaxcala y Colima

2015 Ciudad de México, Michoacdn, Baja California Sur y Sonora

¥ Conforme a las declaratorias de entrada en vigencia emitidas por los érganos legislativos locales.
FUENTE: Libro Blanco de la SETEC.

Entrada en vigor del Sistema de Justicia Penal Acusatorio a nivel federal,

Fecha de inicio

Entidades Federativas

24 de noviembre de 2014

Durango y Puebla

16 de marzo de 2015

Yucatan y Zacatecas

1 de agosto de 2015

Baja California Sur, Guanajuato, Querétaro y San Luis Potosi

30 de noviembre de 2015

Chiapas, Chihuahua, Coahuila, Nayarit, Oaxaca, Sinaloa y Tlaxcala

29 de febrero de 2016

Aguascalientes, Colima, Ciudad de Meéxico, Estado de Meéxico,
Hidalgo, Morelos, Nuevo Ledn, Quintana Roo y Tabasco.

29 de abril de 2016

Campeche, Michoacdan, Sonora y Veracruz

14 de junio de 2016

Baja California, Guerrero, Jalisco, Tamaulipas, asi como en el
archipiélago de las Islas Marias y en el resto del territorio nacional.

?/Conforme a las declaratorias de entrada en vigor del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, publicadas en el DOF.

FUENTE: Libro Blanco de la SETEC.

1.4. Principales conclusiones de la etapa de implementacion

Armonizacion legislativa en las entidades federativas

Como resultado de las acciones emprendidas para la armonizacién legislativa en las entidades federativas, al 22 de
mayo de 2016 se contaba con un 98% de avance en concordancia con el Nuevo Sistema de Justicia Penal, y un 97%
de avance en la armonizacién al Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, lo que impactd positivamente en el
proceso de implementacion, debido a que hizo viable que para la fecha limite marcada por los articulos transitorios
de la reforma constitucional, en todo el territorio nacional se encontraran vigentes cuerpos normativos acordes al

Sistema Acusatorio.

1.5. Subsidio SETEC

Los recursos ministrados a las entidades federativas sumaron un total de $2,860,073,637.78 durante los ejercicios

2013 al 2016:

Ano 2013

2014 2015 | 2016 Suma
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Recursos
ministrados

$458,922,759.82 | $917,929,121.00 $819,996,633.54 $663,225,123.42 $2,860,073,637.78

Proyectos Aprobados y Ejecutados

Los proyectos aprobados y ejecutados con subsidio SETEC fueron 2,798.

Afo 2013 2014 2015 2016 Suma

Proyectos 406 1,088 639 665 2,798

Capacitacion

Mediante la aplicacion del Subsidio SETEC en el eje de capacitacidn, se logrd capacitar a un total de 247,403
personas en las 32 entidades federativas durante el periodo 2013- 2016, en los siguientes perfiles:

Numero de personas capacitadas por perfil durante 2013 - 2016
# Perfil Personas
1 |Jueces 8,163
2 | Defensores 9,953
3 | Administradores de Salas 2,540
4 | Agentes del Ministerio Publico 18,141
5 | Mediadores y Conciliadores 8,405
6 | Peritos 7,513
7 | Policias (de investigacién y preventivos) 162,767
8 | Personal del Sistema Penitenciario 16,567
9 | Abogados Litigantes 7,870
10 | Periodistas y Comunicadores 1,640
11 | Asesor juridico de victimas 1,212
12 | Justicia para adolescentes 299
13 | Unidades Especializadas Contras el Secuestro 1,508
14 | UMECA 250
15 | Capacitacion en conjunto 575
Total 247,403

FUENTE: Libro Blanco de la SETEC.

1.6. Resultados de la aplicacion de la Metodologia para Clasificacion y Estratificacion de Entidades
Federativas (con corte al 31 de diciembre del 2016)

En cumplimiento al mandato del Acuerdo 04/XL/16 de la Cuadragésima Sesidén Ordinaria del CNSP, celebrada el 30
de agosto de 2016, el SESNSP llevé a cabo los procesos necesarios para la aplicacién de la Metodologia para
Clasificacién y Estratificacion de Entidades Federativas, y de esta forma continuar con la evaluacion de
implementacion del SJP, misma que hasta el primer semestre del 2016 era realizada por la SETEC.
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A partir del afio 2014 hasta septiembre de 2016, la SETEC evalud el avance de los operadores del SJP (Tribunales
Superiores de Justicia, Procuradurias o Fiscalias, Defensorias Publicas, Secretarias de Seguridad Publica,
Instituciones de Justicia Alternativa y de Servicios Periciales) a través de indicadores, mismos que fueron
empleados para la aplicacion de la metodologia antes mencionada. La ultima evaluacién realizada por servidores
publicos de la SETEC, con corte a junio de 2016, recopila informacidn sobre el avance en la generacién de
capacidades en cuatro de los “Ejes Estratégicos” del SIP:

e Tecnologias de la Informacién y Comunicacion (TIC)
e Capacitacion

e Infraestructuray equipamiento

e Gestidn y Reorganizacion Institucional

La Direccion General de Planeacion (DGP) del SESNSP disefid un esquema de trabajo para continuar con la
evaluacidn y derivado de ello, se generd el reporte de los “Resultados de la Metodologia para Clasificacion y
Estratificacidn de las Entidades Federativas”.

Los resultados obtenidos se reflejan en el presente informe.

Respuesta de las entidades federativas

El requerimiento de informacidn realizado por el SESNSP para recopilar informacidn respecto al avance en la
implementacion del SIP al segundo semestre de 2016, fue atendido por 30 de las 32 entidades federativas. Las
entidades que no enviaron los cuestionarios electrénicos fueron Nuevo Ledn y Sonora.

De las 30 entidades que atendieron el requerimiento, 23 enviaron los seis cuestionarios electrénicos solicitados y
nueve enviaron cinco o0 menos.

En los casos en los que las entidades federativas no devolvieron los cuestionarios con los datos capturados, se
utilizé como fuente de informacidn supletoria el ultimo dato disponible derivado de la evaluacion realizada por la
SETEC con corte al 30 de junio de 2016.

La evaluacidn del avance en la implementacidon se mide con una escala que va del 0.00 al 10, denominada
“Ranking”, ordenacidn que se obtiene tanto a nivel nacional, como por eje estratégico, por operador y por entidad
federativa.

De acuerdo a los datos reportados por las entidades federativas, el promedio del ranking de la implementacion del
SJP a nivel nacional con corte al 31 de diciembre de 2016, alcanzé un valor de 8.73, lo cual muestra una variacion
de 0.36 con respecto al valor nacional obtenido en el corte de septiembre del 2016, que fue de 8.37, tal como se
muestra en la tabla 2.

Tabla 2
RANKING NACIONAL DE 2016
SEGUNDO SEMESTRE 8.73
PRIMER SEMESTRE 8.37
VARIACION SEMESTRAL 0.36
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La siguiente tabla muestra el desglose del ranking por eje estratégico, en donde se tuvieron incrementos en los
promedios de los ejes de las TIC, Capacitacidn, Infraestructura y Reorganizacidn Institucional, mientras que el eje de
Normatividad se mantuvo sin variaciones.

Tabla 3
RANKING DEL SJP DURANTE 2016 POR EJE ESTRATEGICO
. REORGANIZACION
. TIC | CAPACITACION | INFRAESTRUCTURA e NORMATIVIDAD
SEGUNDO SEMESTRE 7.4 9.1 8.1 8.2 9.8
PRIMER SEMESTRE 7.3 8.2 7.7 7.9 9.8
VARIACION
e 0.1 0.9 0.4 0.3 0

Por otra parte, el desglose del ranking por operador permite apreciar que se tuvieron incrementos en los
promedios de los cuatro operadores Tribunales Superiores de Justicia (TSJ), Procuradurias o Fiscalias Generales de
Justicia (PGJ), Defensorias Publicas (DP) y Secretarias de Seguridad Publica o Coordinaciones Estatales de Seguridad
Publica (SSP), como se muestra en la tabla 4.

Tabla 4
MES DE CORTE RANKING DEL SJP DURANTE 2016 POR OPERADOR
TSJ PGJ DP SSP
SEGUNDO SEMESTRE 8.8 8.4 7.7 8.2
PRIMER SEMESTRE 8.2 7.8 7.4 7.7
VARIACION
AL 0.6 0.6 0.3 0.5

La revision de los valores por entidad federativa muestra las variaciones que tuvo cada estado, las cuales derivan
de su calificacidn por eje estratégico y por operador. La tabla 5 contiene la variacidn estatal entre las dos ultimas
evaluaciones.

Tabla 5

RANKING DEL SJP DURANTE 2016 POR ENTIDAD FEDERATIVA

SEGUNDO PRIMER p
ENTIDAD FEDERATIVA SEMESTRE SEMESTRE VARIACION SEMESTRAL
Aguascalientes 9.3 8.6 0.7
Baja California 9.1 8.6 0.5
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RANKING DEL SJP DURANTE 2016 POR ENTIDAD FEDERATIVA
SEGUNDO PRIMER p

ENTIDAD FEDERATIVA SEMESTRE SEMESTRE VARIACION SEMESTRAL
Baja California Sur 8.3 7.8 0.5
Campeche 8.6 8.0 0.6
Chiapas 9.1 8.3 0.8
Chihuahua 9.4 9.3 0.1
Ciudad de México 9.4 8.6 0.8
Coahuila 9.6 9.1 0.5
Colima 9.0 8.4 0.6
Durango 8.9 8.4 0.5
Guanajuato 9.4 9.0 0.4
Guerrero 7.9 7.5 0.4
Hidalgo 7.8 7.5 0.3
Jalisco 9.0 8.8 0.2
México 9.0 8.9 0.1
Michoacdn 7.9 7.4 0.5
Morelos 8.6 8.4 0.2
Navyarit 8.1 7.6 0.5
Nuevo Ledn 9.5 9.5 0.0
Oaxaca 7.4 7.4 0.0
Puebla 8.7 8.6 0.1
Querétaro 9.1 8.8 0.3
Quintana Roo 8.3 8.2 0.1
San Luis Potosi 8.6 8.4 0.2
Sinaloa 8.8 8.0 0.8
Sonora 7.7 7.7 0.0
Tabasco 8.6 8.2 0.4
Tamaulipas 9.3 8.9 0.4
Tlaxcala 8.5 8.2 0.3
Veracruz 8.5 8.0 0.5
Yucatan 9.4 9.3 0.1
Zacatecas 8.5 8.3 0.2
RANKING NACIONAL 8.73 8.37 0.36

En resumen, se puede establecer que los valores de los diferentes rankings muestran una variacién positiva tanto
en el comportamiento nacional, como en los promedios por ejes estratégicos, por operadores y por entidades
federativas. En los casos en los que no se recibieron los cuestionarios actualizados por las entidades, fue necesario
utilizar los datos disponibles del semestre anterior por lo que no se tuvieron variaciones entre un semestre y otro.

1.7. Reuniones de transicion SETEC-SESNSP y entrega-recepcion

En el marco de los trabajos para realizar la transicidn de los asuntos y archivos de la SETEC al SESNSP, de una manera
ordenada y apegada a la normatividad, se celebraron entre agosto y octubre de 2016, un total de 84 reuniones que
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derivaron en 220 acuerdos, plasmados en 31 minutas, lo cual hizo posible que el 13 de octubre, se firmara el acta de

recepcién, con lo cual se dio cumplimiento a la instruccidon del CNSP que establecidé que el 15 de octubre de 2016, el
SESNSP asumiera la tarea de fungir como enlace operativo.

Grafico 1. Reuniones de transicion SETEC-SESNSP

220

31

Minutas Reuniones Acuerdos generales

Firma del Acta-Entrega SETEC al SESNSP.13 de octubre de 2016.

11



