SEGUIMIENTO A RECOMENDACIONES DE INFORMES Y EVALUACIONES
ASPECTOS SUSCEPTIBLES DE MEJORA - ABRIL 2017
PROGRAMAS DE MANEJO DE AREAS NATURALES PROTEGIDAS - U035
FICHA DE MONITOREO Y EVALUACION 2015 - 2016 (U035), EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO 2014 -
2015 (U024), EVALUACION ESPECIFICA DE DESEMPENO 2014 - 2015 (U034) Y EVALUACION ESPECIFICA DE
DESEMPENO 2014 - 2015 (U035)

CLAVE PRESUPUESTAL | B B ~ NOMBRE DE LA DEPENDENCIA
PROGRAMA ' NOMERE DELEROORAMA L ; RESPONSABLE
U035 ' Programas de Manejo de Areas Naturales Comision Nacional de Areas Naturales
| Protegidas Protegidas (CONANP)

1. COMENTARIOS GENERALES

La presente propuesta se deriva del proceso de seguimiento y revision por parte de la CONANP a los contenidos del Informe
Final e Informe Ejecutivo de la Evaluacion Especifica de Desempeiio 2014-2015 y la Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2015-

2016.
. COMENTARIOS ESPECIFICOS

Con el fin de cumplir con lo establecido en el “Mecanismo para el seguimiento a los aspectos susceptibles de mejora derivados
de informes y evaluaciones a los programas presupuestarios de la Administracion Publica Federal” publicados el 8 de marzo
de 2011, y a partir de los hallazgos, debilidades, oportunidades amenazas y recomendaciones de los Evaluadores externos, se
revisaron los informes de la Evaluacion Especifica de Desempeio 2014-2015 y Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2015-2016, a
partir de esto se generd la siguiente calificacion a las recomendaciones emitidas.

.  CALIFICACION DE LAS RECOMENDACIONES

Con base en las recomendaciones enlistadas y a los criterios de claridad, relevancia, justificacion y factibilidad; definir o no
aspectos susceptibles de mejora.



No.

Recomendacion

Contar con una sola definicién de poblacién objetivo, a fin de que esta sea consistente en todos los documentos del
programa. Se puede considerar como poblacion objetivo o drea de enfoque a las Areas Naturales Protegidas. (Ficha
de Monitoreo y Evaluacion 2016)

Criterios de Seleccion?

La recomendacion es:

Clara Justificable l:l Relevante EI Factible D

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccion de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificacién y Fundamento Legal®
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?®

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico |:| Institucional Interinstitucional D Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta Media| | Baja| |

Justificacion:

La SHCP establece una diferencia clara entre Poblacion o area de enfoque y Poblacion Objetivo, la primera se define
como “Personas, bienes, institucién(es) o drea(s) que pueden agruparse por la presencia o ausencia de un atributo
que le identifica como problematico(a), necesitado(a) y/o con oportunidades de mejora y que justifica la razon de
ser de un programa que le atienda” y la segunda como “Aquella poblacion que se pretende atender en un periodo
dado de tiempo, pudiendo corresponder a la totalidad de la poblacién o area potencial o a una parte de ella”. En
este sentido, el programa tiene definidos tanto el drea de enfoque, revisada en la METRI 2016, como las
Poblaciones Potencial, Objetivo y Atendida de los tres componentes del programa, las cuales fueron revisadas y
validadas por la Unidad de Evaluacion del Desempefio (UED) de la SHCP.

é¢Es un ASM? (seleccione uno):

SI|:| NO

¢éCual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de acciéns(seleccione uno):

Corrige D Modifica D Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio I:' Operacion [’ Resultadosl:' Productos D Indicadores D Cobertura D
Planeacion D Ejecucion D Otros D (especificar el tema):




No.

Recomendacion

Definir y cuantificar a la poblacién potencial; y cuantificar a la poblacién objetivo, para contar con la informacion
necesaria y realizar un analisis de la cobertura del programa, a fin de verificar si se esta incidiendo en la
problematica que pretende atender. (Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2016)

Criterios de Seleccién?

La recomendacion es:

Clara Justificable D Relevante D Factible D

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccién de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificacién y Fundamento Legal®
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico I:l Institucional Interinstitucional Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):

Alta Media L—_| Baja D

Justificacion:

Durante el tercer trimestre de 2016 se llevé a cabo la integracién de Formatos de Inclusion de Informacién de
Poblaciones de los programas y acciones federales de desarrollo social a cargo del Sector Medio Ambiente y
Recursos Naturales, en esta se atendieron las recomendaciones y comentarios de la Unidad de Evaluacion del
Desempefio (UED) de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y fue enviado a la Direccion General de
Programacion y Presupuesto (Oficio no. FOO/DGOR/1741-2016).

¢Es un ASM? (seleccione uno):

5|D NO

éCual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accion® (seleccione uno):

Corrige D Modifica D Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema"’{se puede seleccionar mas de uno):

Disefio D Operacion D ResultadosD Productos D Indicadores D Cobertura D
Planeacion D Ejecucidn I:I Otros |:’ (especificar el tema):




No.

Recomendacion

Establecer una estrategia para incorporar a mas mujeres, atendiendo al criterio de grupos vulnerables y perspectiva
de género de forma equitativa, tal como se sefiala en el numeral 5.5.1. de los lineamientos. (U024 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion!

La recomendacion es:

Clara El Justificable D Relevante D Factible D

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccion de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificacién y Fundamento Legal®
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacién?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional m Interinstitucional I:l Intergubernamental l:‘

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta D Media D Baja E

Justificacion:

Esta recomendacion sé considerd en el Numeral 5.5.1. de los Lineamientos Internos de 2015. En el Marco de
Calificacidn, se incorporaron criterios especificos que favorecen las solicitudes que incorporan la participacion de
mujeres. Sin embargo, es importante reconocer que el tipo de acciones de monitoreo y vigilancia son actividades de
alto riesgo y generalmente se llevan a cabo en lugares alejados de la zona urbana, por lo que en las comunidades,
por usos y costumbres, se dejan estas actividades a los hombres. Asimismo, el programa promueve la conformacion
de Comités de Vigilancia Comunitaria, los cuales tienen que ser un grupo de personas, que reciben capacitacion,
equipamiento y seguro de riesgos, y el pago de jornales se da de forma equitativa, es decir, el pago de jornales es
igual para hombres y mujeres.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

si| ] No [ x|

¢Cudl es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accién® (seleccione uno):

Corrige l:l Modifica ‘:‘ Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mds de uno):

Disefio I:' Operacioén I:‘ ResultadosD Productos D Indicadores D Cobertura D
Planeacion D Ejecucién I:l Otros |:| (especificar el tema):




No.

Recomendacion

Identificar, medir y evaluar la eficiencia de los comités de vigilancia en la promocién de la conservacién de los
recursos naturales en Areas Naturales Protegidas (ANP) y zonas de influencia. (U024 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion!

La recomendacion es:

Clara D Justificable Relevante D Factible D

é¢Qué actores participan?
CONANP: Direccion de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificacién y Fundamento Legal?
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT,

Criterios de Clasificacién?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional Interinstitucional ':I Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):

Alta || Media| | Baja | x |

Justificacion:

No es clara la recomendacidn, ya que propone a identificar, medir y evaluar la eficiencia de los comités de vigilancia
comunitaria con respecto al objetivo general del programa, lo cual se entiende que se sugiere una evaluacion de
impacto, pues eficiencia se entiende esta como la relacion entre los productos y servicios generados con respecto a
los insumos o recursos utilizados.

Por otro lado, durante 2016 la SHCP propuso la fusion de este programa con los programas U035 PROMANP y U034
PROMOBI, por lo que se cuentan con varios cambios después de hecha la recomendacion, por lo tanto se considera
prudente esperar los resultados de la primera evaluacion externa que se realizara al programa fusionado, la
Evaluacion de Consistencia y Resultados 2017,

¢Es un ASM? (seleccione uno):

SID NO

¢Cual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accion’® (seleccione uno):

Corrige D Maodifica D Adiciona D Rearienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio Operacion D ResultadosD Productos |:| Indicadores D Cobertura D
Planeacion D Ejecucién D Otros |:| (especificar el tema):




No.

Recomendacion

Identificar en qué medida los rubros de apoyo de los lineamientos han contribuido al objetivo general del
programa. Es decir, el alcance de los apoyos que otorga el programa través de las acciones de vigilancia
comunitaria, en la conservacién que al mismao tiempo genere oportunidades econdmicas, y el fortalecimiento de
capacidades para realizar acciones de prevencion y proteccion (objetivo especifico). (U024 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion®

La recomendacion es:

Clara D Justificable Relevante I:‘ Factible I:'

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccién de Actividades Productivas Alternativas, Direcciéon General de Operacion Regional

Justificacion y Fundamento Legal?
Fraccién XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?®

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico |:| Institucional Interinstitucional D Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta Media D Baja D

Justificacion:

Se considera que los beneficiarios de este programa obtienen apoyo econdmico y fortalecimiento de capacidades
para realizar acciones de prevencion y proteccion. Es decir, a las personas que integran estos comités se les pagan
jornales para desarrollar acciones de vigilancia y monitoreo, se capacitan en temas vinculados a las actividades que
realizaran dentro de comité, y se les proporciona el equipo e insumos que contribuyen directamente a la ejecucion
de las acciones, asi como el pago del seguro de cobertura de riesgos.

Por otro lado, durante 2016 la SHCP propuso la fusién de este programa con los programas U035 PROMANP y U034
PROMOBI, por lo que se cuentan con varios cambios después de hecha la recomendacidn, por lo tanto se considera
prudente esperar los resultados de la primera evaluacion externa que se realizara al programa fusionado, la
Evaluacion de Consistencia y Resultados 2017.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

5|[:] NO [ x|

éCudl es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accic’ms (seleccione uno):

Corrige D Modifica D Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefno D Operacion D ResultadosD Productos D Indicadores D Cobertura I:J
Planeacion I:' Ejecucién |:| Otros D (especificar el tema):




No.

Recomendacién

Calcular en qué medida el programa ha contribuido a la creacién de capital social, que es uno de los objetivos
especificos. (U024 EED 2014-2016)

Criterios de Seleccidn?

La recomendacion es:

Clara [:l Justificable D Relevante I:I Factible D

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccion de Actividades Productivas Alternativas, Direccién General de Operacién Regional

Justificacién y Fundamento Legal?
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional Interinstitucional I:I Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta D Media D Baja

Justificacidn:

La creacion de capital social no es uno de los objetivos especificos en los Lineamientos del Programa, por lo tanto
no se considera como un ASM. Por otra parte, ejercicio fiscal 2016, la SHCP propuso la fusién de este programa con
los programas U035 PROMANP y U034 PROMOBI. Durante el afio 2016 se llevé a cabo una revisién y diagndstico
del nuevo programa y durante 2017 se llevara acabo la primera Evaluacion de Consistencia y Resultados.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

5|D NO

¢Cual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accidon® (seleccione uno):

Corrige D Modifica l:l Adiciona D Reorienta I:' Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio I:' Operacién[, ResultadosD Productos D Indicadores Cobertura l_—_l
Planeacion [:‘ Ejecucion D Otros D (especificar el tema):




No.

Recomendacion

Plantear metas mas rigurosas en relacion al cumplimiento del programa. (U024 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion!

La recomendacion es:

Clara Justificable Relevante Factible

¢Qué actores participan?

Area Coordinadora: Direccion General de Operacidn Regional, CONANP

Area Responsable: Direccién de Actividades Productivas Alternativas, DGOR, CONANP
Area Responsable: Direccion de Evaluacién y Seguimiento, CONANP

Justificacién y Fundamento Legal®

Fraccion XIX del articulo 74 y 78 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

La DGOR coordina la atencidn y seguimiento de la elaboracion, actualizacién y seguimiento de la MIR.

La DAPA realiza construccién y/o modificacién de indicadores, la sistematizacion de informacion para la integracion
de informes y su captura de informacion en el PASH.

La DES captura la MIR y avances trimestrales de la MIR U025, notifica los periodos disponibles para captura en el
PASH y reuniones con respecto a indicadores de la MIR.

Criterios de Clasificacion?®

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional Interinstitucional D Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Atta [ ] Media Baja| |

Justificacion:

Se revisara y adecuara las metas de los indicadores de la MIR para 2018. En congruencia con el Articulo 77 de la Ley
General de Desarrollo Social, el CONEVAL aprobara los indicadores, sometiéndolos a consideracién de la SHCP y, a
la Camara de Diputados por conducto de la Auditoria Superior de la Federacion (ASF), para que emitan las
recomendaciones que en su caso estime pertinentes.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

5| NOD

¢Cudl es el Aspecto Susceptible de Mejora?*

Revision de indicadores y las metas del programa para la MIR 2018.

Tipo de accién® (seleccione uno):

Corrige |:| Modifica Adiciona D Reorienta |:| Suspende parcial o totalmente D

Tema‘ (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio D Operacién‘j RewltadosD Productos D Indicadores Cobertura D
Planeacion D Ejecucion D Otros D (especificar el tema):




No.

Recomendacidn

Sistematizar la informacion del programa, ya que se cuenta con datos sobre la operatividad. (U024 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion?

La recomendacion es:

Clara Justificable D Relevante Factible

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccion de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificacién y Fundamento Legal®
Fraccidn XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion®

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional E Interinstitucional D Intergubernamental l:l

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta D Media D Baja

Justificacion:

No se considera como un ASM, esto debido a que el programa ya cuenta con la informacion de la operacion del
programa sistematizada. Ademas cuenta con un Sistema de Informacidn el cual permite a los operadores registrar
informacién de diversos campos, tales como nimero de beneficiarios, meta, presupuesto, nombre de beneficiarios,
sexo, curp, si es poblacion indigena, domicilio, localidad, etc.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

SI|:| NO

¢Cual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de acci6n5 (seleccione uno):

Carrige l:l Modifica D Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio D Operacion D ResultadosD Productos |:| Indicadores D Cobertura D
Planeacion D Ejecucion D Otros D (especificar el tema):




No.

Recomendacion

Sistematizar la informacion de beneficiarios en relacién a una Poblacidn Potencial y Objetivo e integrar una base de
datos para focalizar los apoyos en funcion de las necesidades que se han detectado para modificar o integrar los
programas de manejo. Se sugiere identificar en esta base de datos la tipologia o grados de avance/necesidades de
los programas de manejo. (U035 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion®

La recomendacion es:

Clara Justificable Relevante D Factible D

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccién de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacién Regional

Justificacién y Fundamento Legal®
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?

Por actores involucrados (seleccione uno}:

Especifico D Institucional Interinstitucional D Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta || Media Baja| |

Justificacion:

Durante el tercer trimestre de 2016 se llevo a cabo la integracion de Formatos de Inclusion de Informacion de
Poblaciones de los programas y acciones federales de desarrollo social a cargo del Sector Medio Ambiente y
Recursos Naturales, en esta se atendieron las recomendaciones y comentarios de la Unidad de Evaluacion del
Desempefio (UED) de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y fue enviado a la Direccion General de
Programacion y Presupuesto (Oficio no. FOO/DGOR/1741-2016). Por lo anterior, se considera que no aplica la
recomendacion.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

si| ] NO [ x|

¢Cudl es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accidn® (seleccione uno):

Corrige D Modifica Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio D Operaciénlj ResultadosD Productos D Indicadores D Cobertura D
Planeacién D Ejecucion l:l Otros D (especificar el tema):

10




No.

Recomendacidn

10

Identificar las sinergias del programa con otros, que serd util en la fusién de programas y para la redaccién de
nuevas reglas, a fin de evitar duplicidades y eficientar el presupuesto. (U035 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccién?

La recomendacion es:

Clara Justificable D Relevante I:I Factible D

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccidn de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificaciéon y Fundamento Legal?
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacién?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional Interinstitucional D Intergubernamental D

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Atta || Media| | Baja

Justificacion:
El programa se fusiond ya con otros programas desde 2016, por lo tanto no aplica la recomendacién

¢Es un ASM? (seleccione uno):

5|D NO

¢Cuadl es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de accion® (seleccione uno):

Corrige D Modifica D Adiciona I:‘ Reorienta I:, Suspende parcial o totalmente D

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio l:l Operacion I:‘ ResultadosD Productos l:l Indicadores |:| Cobertura D
Planeacion El Ejecucidon D Otros D (especificar el tema):

11




Noi

Recomendacidn

11

Definir adecuadamente los indicadores de Propdsito y Componente. (U035 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccion!

La recomendacion es:

Clara Justificable E Relevante E’ Factible E

¢Qué actores participan?
CONANP: Direccién de Actividades Productivas Alternativas, Direccion General de Operacion Regional

Justificacion y Fundamento Legal?
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico I:‘ Institucional Interinstitucional l:' Intergubernamental I:‘

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta D Media Baja D

Justificacidon:

Se revisara y adecuaran los indicadores de los niveles de propdsito y componente de la MIR 2018 del programa. En
congruencia con el Articulo 77 de la Ley General de Desarrollo Social, el CONEVAL aprobara los indicadores,
sometiéndolos a consideracién de la SHCP y, a la Cdmara de Diputados por conducto de la Auditoria Superior de la
Federacidn (ASF), para que emitan las recomendaciones que en su caso estime pertinentes.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

st | x| no [ ]

¢Cual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*

Revision de Indicadores y Metas del programa para la MIR 2018 (se atendera con el ASM de la recomendacion no.
7) :

Tipo de accidn® (seleccione uno):

Corrige I:l Modifica Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente I:‘

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio D Operacion D ResultadosD Productos D Indicadores Cobertura D
Planeacion I:‘ Ejecucion D Otros D (especificar el tema):

12




No.

Recomendacion

12

Contar con evidencia sobre los efectos atribuibles al programa en la modificacion o elaboracién de programas de
manejo. Es importante clarificar cual es el propdsito del programa. (U035 EED 2014-2015)

Criterios de Seleccién?

La recomendacion es:

Clara D Justificable Relevante D Factible D

é¢Qué actores participan?
CONANP: Direccidn de Actividades Productivas Alternativas, Direccién General de Operacién Regional

Justificacién y Fundamento Legal?
Fraccion XIX del articulo 74 del Reglamento Interior de la SEMARNAT.

Criterios de Clasificacion?

Por actores involucrados (seleccione uno):

Especifico D Institucional Interinstitucional I:I Intergubernamental I:’

Nivel de prioridad (seleccione uno):
Alta [:l Media l:l Baja

Justificacion:

De acuerdo a las acciones que se apoyan, la evidencia se obtiene una vez concluidos los programas de manejo
formulados, modificados y publicados en Diario Oficial de la Federacidn, los estudios de limite de cambio aceptable
y los estudios previos justificativos.

No se considera que no es factible actualmente, lo anterior porque para el Presupuesto de Egresos de la
Federacion, ejercicio fiscal 2016, la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico realizé la fusién de los programas
presupuestarios: “U024 PROVICOM”, “U034 PROMOBI” y “U035 PROMANP”, en el programa presupuestario “U035
Programa de Manejo de Areas Naturales Protegidas (PROMANP)”. Durante el afio 2016 se llevd a cabo una revisién
y diagnéstico del nuevo programa y durante 2017 se llevara acabo la Evaluacion de Consistencia y Resultados.

¢Es un ASM? (seleccione uno):

5|]:[ NO

¢Cual es el Aspecto Susceptible de Mejora?*
No Aplica

Tipo de acci6n5 (seleccione uno):

Corrige D Madifica D Adiciona D Reorienta D Suspende parcial o totalmente ‘:l

Tema® (se puede seleccionar mas de uno):

Disefio D Operacion D Resultadosl:l Productos l:| Indicadores l:l Cobertura D
Planeacion | Ejecucion ‘:’ Otros [’ (especificar el tema):

13




FUENTE DE INFORMACION

* Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2015 - 2016. Programas de Manejo de Areas Naturales Protegidas
(PROMANP) UO35.

= Evaluacion Especifica de Desempeifio 2014 - 2015. Programa de Vigilancia Comunitaria en Areas Naturales
Protegidas y Zonas de Influencia U024.

=  Evaluacion Especifica de Desempefio 2014 - 2015. Evaluacion Especifica de Desempefio Programas de
Manejo de Areas Naturales Protegidas (PROMANP) U035.

= Evaluacion Especifica de Desempefio 2014 - 2015. Programa de Monitoreo Bioldgico en Areas Naturales
Protegidas (PROMOBI) U034.

IV. UNIDADES ADMINISTRATIVAS PARTICIPANTES

MTRO. IGNACIO MARCH MIFSUT MTRO. JAVIER WARMAN DIAMANT
DIRECTOR DE EVALUACION Y SEGUIMIENTO DIRECTOR GENERAL DE PLANEACION Y EVALUACION
(CONANP) (SEMARNAT)
MTRO. JOSE JUAN ARRIOLA ARROYO : ING. ALEJANDRO R. NYSSEN OCARANZA
DIRECTOR DE ACTIVIDADES PRODUCTIVAS DIRECTOR GENERAL DE OPERACION REGIONAL
ALTERNATIVAS (CONANP)
(CONANP)
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Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
Documento Institucional

Periodo 2016-2017

Programa Aspecto Susceptible de Area Coordinadora Acciones a Emprender Area Responsable Fecha de Resultados Esperados Productos y/o Evidencias
Me

ora Término

Formato oficial emitido por el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL), la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) y la Secretaria de la Funcion
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Programa

Aspecto Susceptible de
Mejora

Area Coordinadora

Acciones a Emprender

Area Responsable

Fecha de
Término

Resultados Esperados

Productos y/o Evidencias
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U-035 Programa de Manejo de
Areas Naturales Protegidas

Revision de indicadores y metas
del programa para la MIR 2018.

Direccién General de Operacién
Regional

Revision y propuesta de
indicadores y metas de las MIR
2018; Presentacion de Propuesta
en la METRI (mayo 2017). En
caso de ser aprobado, captura en
el PASH para la MIR del Pp S046
2018.

Direccién de Actividades
Productivas Alternativas y la
Direccién de Evaluacion y
Seguimiento

31/12/2017

MIR modificada y validada por la
Mesa Técnica

MIR 2018 modificado y capturada
en el PASH.

Formato oficial emitido por el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL), la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico (SHCP) y la Secretaria de la Funcion
Publica (SFP) para el Mecanismo para el seguimiento a los aspectos susceptibles de mejora derivados de informes y evaluaciones a los programas federales de la Administracion Publica

Federal.

Afio de elaboracion: 2017
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