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o El programa compartido tiene como objetivo mejorar las condiciones de infraestructura, equipamiento y autonomia de gestion de las
Descr|p0|c’)n escuelas de educacién basica para contribuir a asegurar la calidad de los aprendizajes en la educacion basica y la formacion integral

del de todos los grupos de la poblacion. Ofrece dos tipos de apoyo: técnicos consistente en asesoria, acompafamiento técnico y
Programa: operativo para el desarrollo de competlenmas Iocal_e’s y Iqs subs[dllos federale_s que se destinan a la atencion de carencias fisicas de
: las escuelas, desarrollo de la autonomia de la gestion, e instalacién y mantenimiento de bebederos escolares.

¢,Cudles son los resultados del programa y como los mide?

Porcentaje de estudiantes que obtienen el nivel de logro educativo
insuficiente en los dominios de espafiol y matematicas evaluados por
EXCALE en educacion basica

El programa se fusioné para 2016, es su primer afo de operacién, cuenta con un plan de
evaluacion local de las Entidades Federativas y contempla la evaluacién de resultados y
efectos en 2018.Los resultados del estudio de las escuelas que participan en el programa

Frecuencia: Cuatrienal

Ano base: WA del ciclo escolar 2013-2014 al 2014-2015, en opinién de los padres de familia el 80.8% al
Meta: NA o, . . . .
Valor: NA 55.9% observa’ cambios fayorables en temas como: el estado de aulas, pgtlos, pisos,
: techos y otras areas; material educativo, apoyo a alumnos en rezago educativo y equipo
C de computo. Los directores reportan disminucién de problemas entre el 23.1% al 11.3%,
respecto a: instalaciones inadecuadas, insuficiencia de material tecnolégico, escasos
b ' ) materiales educativos y desercion escolar. Ademas, el indice de carencias escolares
orcentaje de escuelas de la muestra incorporadas al Programa con acta de . I . .
seguimiento de acciones, avances y logros firmada. (ICE) decreci6 0.079 puntos; en general las condiciones de infraestructura mejoraron.
A Del total de 268 escuelas el 67.2% present6 un descenso, aunque el 25.4% incremento
§192 en el ICE, lo cual, sugiere la necesidad de una inversién recurrente pues la
T 68 Frecuencia: Anual infraestructura y mobiliario puede depreciarse pronto conforme a cambios y necesidades
f B Afio base: 3015 de las escuelas. A nivel propdsito el avance es 107.3%; aumentd 7.3% de escuelas
i 17 Meta: 80.00 incorporadas al programa respecto de las escuelas consideradas en la muestra. No es
4] . oz . M
>015 valor: 85.80 claro la determinacién del universo de la muestra 800 o 1000 escuelas. EI método de
Feriado célculo es impreciso o las metas pueden ser conservadoras. El objetivo a nivel propésito
fvance M Meta 2015: 80 alude a mas de un propésito, lo cual, dificulta distinguir el resultado deseado.

L L Las Comunidades escolares integradas por alumnos, padres de familia y tutores de las escuelas publicas
Defln!CIon de Poblacion de educacién basica de todos sus niveles y servicios educativos, dando prioridad a escuelas que presentan
Objetivo: mayor intensidad de rezago en sus condiciones fisicas y de equipamiento, asimismo, las supervisiones

escolares de zona.
Cobertura
; ; Evolucidn de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas ND
Municipios atendidos ND — Las poblaciones se encuentran definidas y
 — cuantificadas. Se observa que desde 2014 la
@ || Localidades atendidas ND 200,000 {| #=— poblacién objetivo esta cubierta en un
§ HamlEs aiamides ND aproximado 98%, amerita conocer cluél es la
= 150,000 meta al 2018 para notar si la cubrira con los
8 Mujeres atendidas ND recursos asignados. En contraste, la
(@) poblacion potencial sélo se alcanza a cubrir
&) Cuantificacion de Poblaciones 100,000 en un 10%. La cobertura del programa en
- - 2015 incrementd en 21.44% respecto a
Unidad de Medida PA Valor 2015 50,000 2014, aun cuando el presupuesto asignado
» ¥ fue el mismo en ambos afios, dado que la
0 distribucion de recursos a las escuelas de
Poblacién Potencial (PP) 228,765 2014 2015 reingreso fue IS, de acuerdo a la
Poblacién Objetivo (PO) 24,808 Periadn matricula atendida. Ad|0|onalmer)t9, se
Poblacién Atendida (PA) 24,457 contelmpllanbﬂoqq escuela? bgngflc;adgs
= : . o ) con la elaboracion y mantenimiento de
o 98.59 % = Potencial - Objetivo — Atendida bebederos.
1.3 Porcentaje de estudiantes que obtienen el nivel Presupuesto Ejercido * Ly
de logro educativo insuficiente en los dominios de Presupuesto Presupuesto (1) Andlisis del Sector
espafiol y matematicas .e,valu,ad.os por EXCALE en Afio del,\ilgograTa del Ramg (MDP) % = Se encuentra alineado al Objetivo 1:
= educacién basica (MDP) (1) @ (2)  Asegurar la calidad de los aprendizajes en la
G [y— wa emem  mssoss 2w SOueacin bisisyls fomacits niegra de
porcentaje 2015 6,766.51 294,095.32 2.30% indicador Porcentaje de estudiantes que
'_ obtienen el nivel de logro educativo
Linea de Base: ;5 insuficiente en los dominios de espafiol y
NA matematicas evaluados por EXCALE en
educacion basica, no presenta avance ya
S HMeta 2015: que la prueba EXCALE (Examen para la
< ND% calidad y el logro educativo) fue substituida

por PLANEA (Plan Nacional para la
Evaluacion de los Aprendizajes) a partir del
Afio de inicio del Programa: 2014 ciclo escolar 2014-2015.

porcentaje

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

MDP: Millones de Pesos. Fuente: Secretaria de Hacienda y Crédito Plblico (SHCP) Clave preSUpUESta”a u082
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Fortalezas y/o Oportunidades ilidades y/o Amenazas

1. El programa cuenta con un documento diagndstico que identifica y| | 1. EI método de calculo del indicador de propdsito es inexacto o las
precisa las caracteristicas basicas del disefio del programa, de manera | metas pueden ser conservadoras ya que no es claro si la muestra tiene
clara y consistente. 2. El programa ha establecido junto con la Direccion| | un universo de 800 o 1000 escuelas y porque consideraron sélo la
General de Evaluacién de Politicas un plan de la evaluacion local para las | | muestra si contabilizarian mas escuelas que el universo total de la
Entidades Federativas con lo cual podra realizar el seguimiento y monitoreo | | muestra. 2. El objetivo a nivel propdsito alude a mas de un propésito, lo
de sus principales indicadores. 3. El estudio realizado para el programa| | cual no permite distinguir el resultado deseado. 3. Se observa que desde
sefala que el 80.8% de los padres de familia observan cambios favorables | | 2014 la poblacién objetivo esta cubierta en un aproximado 98%, pero se
en el estado de aulas, patios, pisos, techos y otras areas de las escuelas y | | desconoce cuales son las metas anuales en el mediano plazo hacia el
en este mismo sentido, de acuerdo al indice de carencias escolares (ICE),| | 2018. En contraste, la poblacién potencial sélo se alcanza a cubrir en un
se observa que en general las condiciones de infraestructura mejoraron 10%.

para el 67.2% de las escuelas participantes en el estudio.

Recomendaciones

1. Se sugiere precisar el resultado deseado al nivel propoésito y documentarlo en la MIR y diagnéstico del programa. 2. Con el cambio a nivel propoésito
que se realice, se requerira adecuar el indicador de propoésito o bien el método de calculo para que sea mas pertinente a la medicion del propdsito. 3. Es
importante que el programa documente la estrategia de cobertura a mediano plazo y revise la atencion que puede lograr en relacién a la poblacion

potencial y objetivo.

Acciones que el programa realiza para mejorar derivado de las

Avances en las acciones de mejora comprometidas en afios anteriores Aspectos comprometidos en 2016

El programa no comprometio Aspectos de Mejora en anos anteriores al El programa no comprometié Aspectos de Mejora en el 2016
2016

Avances del programa en el ejercicio fiscal actual (2016)

1. En 2016, el Programa de la Reforma Educativa se fusiona con los programas Escuelas de calidad y Escuela digna, manteniendo el mismo nombre e
incorporando componentes sobre la autonomia de la gestion escolar y la instalacion de bebederos.

De acuerdo al comparativo realizado por el programa entre las carencias detectadas en las escuelas y las acciones realizadas, se encontré que hay
13,918 escuelas con carencias de infraestructura hidrosanitaria versus 6,776 escuelas (48.68%) con acciones para procurar el acceso a agua potable.
También, se identifico en 8,303 escuelas con carencia en construccion, reconstruccion y habilitacién de aula, de las cuales 7,538 (90.78%) emprendieron
acciones para ello. Asimismo, de las 11,937 escuelas detectadas con problemas de equipamiento, 8,275 (69.32%) se enfocaron al equipamiento basico
para el ciclo escolar 2015-2016. Por lo cual, donde mayores recursos y avances se tienen es en la habilitacion de aula.
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