COMITE DE TRANSPARENCIA
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SECRETARIA DE Folio: 2700100017316

LA FUNCIGN PUBLICA

Ciudad de México, a nueve de diciembre de dos mil dieciséis.

VISTO: El estado que guarda el procedimiento de acceso a la informacion, derivado de la solicitud
presentada el 28 de octubre de 2016, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que
corresponde el nimero de folio 2700100017316, y

RESULTANDO

I.- Que mediante la referida solicitud, se requirié la informacion siguiente:
Modalidad preferente de antrega de informacién

“Entrega por Internet en la PNT" {sic)

Descripclon clara de la sollchtud de informacion

“Por medio de la presente solicito el avaldo, la metodologia, el dictamen valuatorio que debe incluir el trabajo

valuatorio del perito realizado por el Instituto, asi como la documentacion utilizada para realizar el avalio

gue se usd para la desincorporacién del ingenio San Cristobal. Se requieren los datos duros otorgados at

SAE para realizar la licitacidn de esta unidad ingenio, sin detalles que puedan vulnerar procedimiento legal

alguno. Gracias” (Sic)

Il.- Que a través de la resolucion de 29 de noviembre de 2016, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 65, fraccion Il y 135, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica,
en relacion con el 44 y 132, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, el
Comité de Transparencia amplié el plazo de respuesta hasta por diez dias habiles, toda vez que no contaba
con los elementos suficientes para el debido pronunciamiento.

lll.- Que mediante oficio No. DGAQ/2719/2016 y comunicacién electronica de 22 y 29 de
noviembre de 2016, respectivamente, la Direccion General de Avallos y Obras del Instituto de
Administracion y Availios de Bienes Nacionales informé a este Comité, que respecto a la metodologia que
utilizo ese Instituto para realizar el trabajo valuatorio relacionado con la solicitud en comento, ésta puede
ser consultada en las ligas electrénicas siguientes:

hitp.//www.gob. mx/cms/uploads/attachment/file/165208/79- PROCEDIMIENTO T cnico PT-UE pdf
hitp://vww.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/165209/78- PROCEDIMIENTO T cnico PT-MEH.pdf
hito:/www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/165206/76- PROCEDIMIENTO T cnico PT-VRQ.pdf

Asimismo, la citada unidad administrativa sefialé que la respuesta obsequiada en respuesta al
requerimiento de la metodologia utilizada para realizar los trabajos valuatorios del interés del particular fue
confirmada mediante resolucién que dictd el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos en el recurso de revision RRA 1065/16, interpuesto en contra de la
respuesta a la solicitud 2700100005816, de cuyo Considerando Cuarto se desprende-€l raZogamiento
siguiente:

a el avalio

“¢ Cudles fueron los factores, suposiciones y/o informacién con el que el INDAABIN se apoyd pa
de los ingenios azucareros que fueron licitados?

El sujeto obligado le proporcioné dos direcclonas electrénlcas siendo las sigulentes:
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http:/Awww.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/164564/59-
Metodolog_a para determinar_valor de bienes intangibles gue pretend enajenar las dependencias.pdf

Al acceder a dicha direccién electronica fue posible observar que la misma contiene la Metodologla y
criterios de cardcter técnico para la elaboracién de los trabajos valuatorios que permitan dictaminar
el valor de los bienes intangibles, blenes inmuebles, unidades instaladas y unidades econémicas que
prefendan enajenar las dependencias, la Procuraduria General de la Republica, las unidades
administrativas de la Presidencia de la Republica, las entidades y en su caso las demds instituciones
publicas, la cual tiene por objeto el establecer la forma y los procedimientos técnicos con que la propia
Secretaria de la Funcién Plblica a través del INDAABIN, las instituciones de crédito o los especialistas en
materia de valuacion con cédula profesional expedida por autoridad competente, deberdn seguir para
determinar el valor para la enajenacion de los inmuebles intangibles, bienes inmuebles, bienes muebles,
unidades instaladas y unidades econémicas en el &mbito de su competencia mediante trabajos v dictdmenes
valuatorios.

Asl tambien, senala los diversos criterios técnicos existentes que utilizan segin los distintos tipos de kienes
a enajenar y se mencionan los rubros que deberad contener el dictamen valuatorio (informe de avalio y
certificado) como lo son: los antecedentes, datos descriptivos del bien, datos generales del entorno o la zona
en donde se ubica el bien o los bienes valuados, uso, propésito, finalidad, y fecha de avallo, entre ofros.

Como se observa todas son consideraciones que se puntualizan de manera general. Al referirse a los
dictamenes valuatorios respecto a ios bienes intangibles, bienes muebles e inmuebles, unidades instaladas y
unidades econdmicas que las dependencias pretendan enajenar.

Por lo que respecta al segundo vinculo electrénico que le proporciono el sujeto obligade al hoy recurrente, el
cual es el siguiente;

htip./fveww.gob. mx/cms/uploads/sttachment/file/165208/79- PROCEDIMIENTO T _cnico PT-UE.pdf

Cabe sefialar, que no fue posible accedsr al mismo, ya que af tfratar de abrio aparece un mensaje
confirmandolo.

Sin embargo, ese Instituto procedié a reaiizar una biisqueda de la informacién en el Portal del Instituto de
Administracién y Avallios. de Bienes Nacionales, en donde fue posible ubicar el procedimiento que el sujeto
obligado trato de proporcionar mediante el citade vinculo electrénico al hoy recumente, el cual refiere al
PRCCEDIMIENTO Técnico PT-UE para la elaboracién dé trabajos valuatorios que permitan dictaminar el
valor del patrimonio de las unidades econémicas. . . J

En el citado procedimiento se establece de forma documental, las bases que permiten unificar y clarificar la
utilizacion de conceptos y técnicas, asi como las directivas basicas para [a ejecucion de trabajos de valuacion
para estimar el valor de las unidades econémicas, comao los ingenios azucareros, incluso en el procedimiento
en cita se apracia un ejercicio ilustrativo, en el cual la unidad econdmica para valuar se trata precisamente de
un ingenio de azGcar, con lo cual se tishe que el Instituto de Administracion y Avaliios de Bienes Nacionales,
no solo dio respuesta de manera general, ademas intento proporcionar los procedimientos especificos
aphcables en el caso concreto.

Respecto al punto 2 ;Cuél fue el proceso y/o metodologia que utiizé el INDAABIN para valuar los ingenios?

El sujeto cbligado para dar respuesta a este punto no solo proporciond el vinculo electrénico antes referido,
que como guedod seftalado no fue posible acceder a su contenide, ademéas proporcioné otros dos vin S
electrénicos los cuales de Igual forma no fue posible acceder a su contenido, por los mismos motivos, &
los siguientes:

http://www.qob.mx/cms/uploads/attachment/ﬁle/_165209/78- PROCEDIMIENTO T cnico PT-MBH.

hitp ffiwww.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/165206/76- PROCEDIMIENTO T cnico PT-VRO.pdf
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Sin embargo, este instituto de nueva cuenta procedio a realizar una blisqueda de los procedimientos referidos,
logrando ubicar los procedimientos a los que se refieren los vinculos, siendo fos siguientes:

EL PROCEDIMIENTO Técnlco PT-MEH para la elaboracién de los trabajos valuatorios que permitan
dictaminar el valor de la maquinaria, equlpo, y herramienta, el cual es el procedimiento técnico que permite
unificar y clarificar la utilizacion de conceptos y técnicas, asi como las directrices basicas para la gjecucion de
trabajos de valuacion y estimar el valor de la maquinaria, herramienta, equipo, incluyendo equipo de
transporte (vehiculos terrestres, aeronaves, embartaciones, y de ofro tipo).

También fue posible observar que el citado procedimiento cuenta con varios anexos, entre los cuales sed
encuentra el anexo [l, que corresponde a una tabla que sirve de quia de referencla de vidas Otlles para los
equipos, considerando que se trabajan en condiciones normales de operacion, este anexo se refiere a las
vidas dtiles de la maquinaria, equipo y herramienta, incluyendo equipo de transporte, consensadas a 6
empresas, que fueron utilizadas en la valuacion de 26 ingenios azucareros.

EL PROCEDIMIENTOQ técnico PT-VRQ para la elaboracién de los trabajos valuatorios en donde se sollcite
dictaminar el valor de realizacién ocrdenada de bienes inmuebles.

El citado procedimiento establece de manera documental las bases que permitan unificar y clarificar la
utilizacién de conceptos y técnicas. Asi como las directivas basicas para la sjecucién de los trabajos de
valuacién que permitan estimar el valor de Realizacién ordenada de Bienes Inmuebles.

Respecto al punio 4. En el que solicita: proporcionar los documentos en los que se desprénde la
metodologia/justificacion del respectivo.

El sujeto obligado menciond que todas las metodologias utilizadas para la elaboracion de los frabajos
valuatorios son publicas y se puedsn consultar en el siguiente vinculo:

hitp:/fwww.gob. mx/indaabin/docum entos/normativa?state=published" (sic).

Por ofro lado, la Direccion General de Avaltos y Obras del Instituto de Administracion y Avallos de
Bienes Nacionales sefialé que en relacion al “... dictamen valuatorio que debe incluir ef trabajo valuatorio
del perito realizado por ef Instituto, asi como la documentacion utilizada para realizar el avalio que se usé
para la desincorporacion del ingenio San Cristobal’ (sic), toda la informacion relacionada con las
Licitaciones Publicas No. LPEM 1/15 y LPEM 2/15 a cargo del Servicio de Administracién y Enajenacién de
Bienes se encuentran reservada, toda vez que existe el juicio de amparo No. 1231/20186, por lo que no es
posible poner a disposicion los avaitos requeridos, lo anterior, de conformidad con los articulos 110, fraccién
X, de la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la Informacion Plblica y 113, fraccion X, de la Ley General
de trasparencia y Acceso a la Informacién Publica, en concordancia con el Vigésimo Noveno de los
Lineamientos Generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones plblicas.

En ese sentido, la unidad administrativa sefialdé que se actualiza el supuesto de reserva, conforme
a los siguientes elementos:

1. Existe un juicio de amparo, en el que la documentacion solicitada forma p
expediente respective y se encuentra pendiente de resolucidn.

2. La Direccion General de Avaldos y Obras del Instituto de Administracion
de Bienes Nacionales, es parte en €l juicic de amparo No. 1231/2016.

3. La informacién que solicita, nc fue conocida por la contraparte antes de la
presentacion de la misma en el proceso.

Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, Del. Alvaro Obregdn, Ciudad de México, 01020,
Tel. conmutador +52 (55) 2000 3000 www.gob.mx/sfp




COMITE DE TRANSPARENCIA

SFP

SECRETARIA DE Folio: 270010C0:7316

LA FUNCION PUBLICA

4.- La divulgacién de la informacion a través de la atencion de {a presente solicitud de
acceso a la informacion, violentaria el debido proceso, toda vez que de hacerse plblica
por este medio o seria de forma permanente.

Por io que, la unidad administrativa sefialé que en términos de los articulos 103 y 104, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a fa Informacién Publica, el riesgo que causaria divulgar la informacién
consiste en lo siguiente:

La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés pablico.

Al dar a conocer |a informacién solicitada, se puede poner en riesgo el equilibrio
procesal que debe existir entre las partes en un procedimiento jurisdiccional, ya que se
pondria en desventaja y se interferiria con la estrategia procesal que en algin momento
determinado utiliza la defensa del sujeto obligado, pues la informacién requerida se
encuentra directamen_te relacionada con las posibles actuaciones a realizar en el juicio.

El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés piblico
general de que se difunda.

Se estaria limitando o despojando a este sujeto obligado de |a posibilidad de realizar
ante las autoridades competentes, tacticas que le permitan sustentar la estrategia
procesal en defensa de sus intereses

La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Se vulnerarian las tacticas que pretende realizar este sujeto obligado en cada uno de
los juicios de amparo, dando a conocer el margen de actuacion que tiene el Servicio de
Administracién y Enajenacion de Bienes en los juicios de amparo.

Asimismo, la Direccion General manifesté que el estatus del juicio de amparo No. 1231/2016,
radicado en el Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México puede ser
consultado en el portal del Consejo de la Judicatura Federal, en el que se muestra la informacién ptiblica
det mismo.

La Direccion General de Avaltos y Obras del Instituto de Administracion y Avaliios de Bienes
Nacionales indicd que el Servicio de Administracién y Enajenacion de Bienes sefiald que la Licitacién
Pablica No. LPEM 1/16, se relaciona con las Licitaciones PuUblicas No. LPEM 1/15 y LPEM 2/15,
consecuentemente la hipétesis de reserva de la licitacion LPEM 1/16, encuadra en los supuestos de reserva
previstos en los articulos 110, fraccion X, de la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la Informacion
Pablica y 113, fraccion X, de la Ley General de trasparencia y Acceso a la Informacion Puabli
concordancia con el Vigésimo Noveno de los Lineamientos Generales en materia de clasi
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas.

Bajo esa tesitura, la unidad adminisirativa en comentario sefialé que de conformidad
resolucién emitida por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién
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Proteccion de Datos Personales al RDA 3119/16 de 19 de octubre de 20186, |a reserva de la informacion es
de 1 afio, a partir de la fecha sefialada.

Finalmente, la unidad administrativa indicé que si por “... los datos duros otorgados al SAE para
realizar Ia licitacion de esta unidad ingenio, ...” (sic), se entiende que se trata del monto resultado del avalio
y de los datos del terreno, estos se encuentran reservados al estar contenidos en el mismo.

V.- Que observando en lo conducente las disposiciones vigentes en materia de Archivos, se ha
formado el expediente en que se act(a, con las constancias antes enunciadas.

V.- Que de conformidad con lo previsto en el Reglamento del Comité de Informacion de la
Secretaria de la Funcién Pdblica, enconfrandose en sesion permanente para, entre otros, resolver los
procedimientos de su competencia, es de procederse al estudio y andlisis de la informacién aludida en los
resultandos precedentes, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Este Comité de Transparencia de la Secretaria de la Funcién Plblica es competente
para conocer, dictar los acuerdos que sean necesarios y resolver el presente procedimiento de acceso a
la informacién, de conformidad con los articulos 6o. y 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 64, 65, fraccion I, 110, y 140 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica; 43, 44, fraccion Il, 104, 113 y 137, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; v 86, fraccién iI, del Reglamento del Comité de Informacion de la Secretaria de la Funcién Pblica, en
relacién cen el Tercero Transitorio del Decreto por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pdablica Gubernamental y se expide la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Pdblica, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 9 de mayo de 2016.

SEGUNDO.- En el folio que nos ocupa, se requiere obtener la informacién sefialada en el
Resultando |, del presente fallo, misma que se tiene por reproducida para los efectos conducentes.

Al respecto, la Direccion General de Avallos y Obras del Instituto de Administracién de Avaluos de
Bienes Nacionales pone a disposicién del particular, una parte de la informacién pablica localizada en su
archivo, conforme a lo sefialado en el Resultando I, parrafos primero y segundo, de este fallo, misma que
se hara de su conocimiento a través de la presente resolucion y por internet en la PNT, esto es a fravés de ia
Plataforma Nacional de Transparencia, de conformidad con los articulos 132 y 136, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en relacién con los diversos 130 y 133, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, de aplicacion supletoria.

TERCERO.- Por ofra parte, la Direccion General de Avallos y Obras del Instituto de
Administracion de Avallos de Bienes Nacionales sefiala que no es posible poner a disposicién del

de lo que resulta necesario se proceda a su analisis.
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En este contexto, destacan los argumentos vertidos por la Direccion General de Avaliios y Obras
en cuanto a la resolucion emitida por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales al RDA 3119/16 de 19 de octubre de 2016, mismo que
guarda relacion con los efectos de la suspension definitiva dictada en el expediente del juicio de amparo
1231/2016, radicado en el Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México,
consistentes en que se mantengan las cosas en el estado en que se encuentran y por tanto, las autoridades
responsables, se abstengan de dar la informacién que fue ordenada entregar en la resolucién del recurso
de revision RDA 2533/16.

El 8 de septiembre de 2016, se concedié el amparo a la quejosa a efecto de que el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales dejara sin
efectos la resolucion del 14 de junio de 2016, dictada en el recurso de revision RDA 2533/16, y repusiera
dicho procedimiento hasta su admision, a fin de que la quejosa fuera llamada a! mismo.

En contra de la sentencia emitida el 8 de septiembre del 2016, se interpuso recurso de revision
el 28 del mismo mes y afio, no obstante, la suspensién definitiva sigue vigente, dado que a la fecha no se
ha dictado sentencia que resuelva en definitiva el juicio de amparo 1231/2016, derivado que tampoco se
ha dictado sentencia en el amparo en revision.

Asimismo, es de sefialar que si bien la Direcciéon General de Avallos y Obras no es parte en los
procedimientos, la informacién que requiere el peticionario, de conformidad con lo manifestado por el
Servicio de Administracion y Enajenacién de Bienes, forma parte de los expedientes de las licitaciones
pubicas LPEM 01/15, LPEM 02/15 y LPEM 01/16 y que forma parte de las documentales que se ventilan
en el juicio de amparo 1231/2016.

Lo anterior, toda vez que del proceso de enajenacién, conforme los comunicados oficiales Nos.
3/2015, 5/2015, 6/2015, 8/2015, 10/2015, y 04/2016, consultables en la liga electronica del Servicio de
Administracién y Enajenacién de Bienes http://www.gob.mx/sae/archivo/prensa?idiom=es se obtuvo lo
siguiente;

Se licitaron 9 ingenios azucareros en 5 portafolios que son operados por el Fondo de
Empresas Expropiadas del Sector Azucarero, quienes participen del proceso
dispondran de la consulta de informacion necesaria, en un cuarto de datos fisico y
electrénico, y podrén visitar los ingenios.

a) De la primera licitacién (LPEM 01/15) se enajenaron 4 ingenios, por un monto de 3,
291 millones de pesos, de la que se obtuvo:

- Los ingenios el Potrero y San Miguelito no recibieron oferta y se declararon
desiertos;

- Los ingenios Atencingo y San Cristdbal fueron vendidos a Impulsor;
Azucarera del Noroeste, S.A. de C.V;

- Los ingenios Casasano-La Abeja y Emiliano Zapata fueron vendidos a B
San Miguel, S.A.de C.V.
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b) De la segunda licitacion (LPEM 02/15) se obtuvieron los siguientes resultados:

- Los ingenios el Potrero y San Miguelito no recibieron oferta y se declararon
desiertos;

- El ingenio Plan de San Luis fue vendido a Promotora Industrial Azucarera,
S.A. de C.V. en 1,653 millones de pesos;

- El ingenio el Modelo fue vendido a Ingenio San Sebastian, S.A. de C.V. en
1,165 millones de pesos;

- Elingenio la Providencia fue vendido a Beta San Miguel, S.A. de C.V. en 738
millones de pesos.

¢) Con la Ultima licitacion (LPEM 1/16) se concluyé con el proceso de venta de los 9
ingenios que eran propiedad del Gobierno Federal, al asignar el 26 de agosto del
presente afio, los 2 ultimos (el Potrero y San Miguelito) a Beta San Miguel, S.A. de C.V.
en 3, 398 millones de pesos.

d) Es de mencionarse que si por “... fos dalos duros olorgados al SAE para realizar la
licitacién de esta unidad ingenio, ...” (sic), se entiende que se trata del monto resultado
del avallo y de los datos del terreno, estos se encuentran reservados al estar
contenidos en el mismo.

En virtud de lo anterior, considerando que los efectos de la suspension definitiva del amparo
1231/2016 fue para mantener las cosas en el estado en que se encuentran, es decir, no otorgar la
informacién de las LPEM 01/15 y LPEM 02/15, y consecuentemente de la LPEM 01/16, toda vez que en
esta (ltima se enajenaron los ingenios el Potrero y San Miguelito que estuvieron incluidos en las LPEM
01/15 y LPEM 02/15 pero se declararon desiertos, por lo tanto, las autoridades responsables se deben
abstener de proporcionar la informaciéon que fue ordenada entregar en la resolucion recaida al RDA
2533/16.

En este contexto, el 8 de septiembre de 2016, se concedi6 el amparo a la quejosa a efecto de
que el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales dejara sin efectos la resolucién dictada en el RDA 2533/16, y repusiera dicho procedimiento
hasta su admisién, a fin de que la quejosa fuera llamada al mismo, no obstante, la suspensién definitiva
sigue vigente, toda vez que en contra de la sentencia del 8 de septiembre, se interpuso recurso de revisién
y a la fecha no se ha dictado sentencia que resuelva en definitiva el juicio de amparo 1231/2016, derivado
de que no se ha dictado sentencia en el amparo en revision.

pendiente de resolver, lo cierto es que a fin de acreditar cada uno de los elementos previstgé en el articulo
104 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en relacién coly los Vigésim
Noveno y Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales en materia de clasificacién y desclasification
de la informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas se debe considerar que no es posible
entregar ni ordenar la entrega de la informacion del RDA 2533/16, dado que ello conllevaria a violar I3
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suspensidn concedida, con las consecuencias que ello conlleva en términos del articulo 262, fraccién Il
de ia Ley de Amparo.

En este orden de ideas, a fin de acreditar los supuestos establecidos en el Vigésimo Noveno de
los Lineamientos Generales, se debe considerar la existencia del juicio de amparo No. 1231/2016 cuya
sentencia no ha causado estado, en virtud, de la presentacién del recurso de revision, por lo que la
suspension definitiva sigue vigente, dado que a la fecha no se ha dictado sentencia que resuelva en
definitiva el juicio de amparo 1231/2016, derivado de que no se ha dictado sentencia en el amparo en
revision.

Ahora bien, considerando que de conformidad con lo establecido por el articulo 143, de la Ley
General de Bienes Nacionales, previamente a la celebracion de los actos juridicos a que se refiere dicho
articulo en los que intervengan las dependencias, la Procuraduria General de la Republica, las unidades
administrativas de la Presidencia de Ia Republica y, en su caso, las entidades, correéponderé ala
Secretaria de la Funcién Plblica dictaminar los montos que dicho ordenamiento sefiala, atribucion que es
eiercida por el Instituto de Administracién y Avalios de Bienes Nacionales, a través de esta Direccion
General de Avallos y Obras, de conformidad con lo establecido por los articulos 1, 12, fraccién i, y 19,
primer parrafo del Reglamento del Instituto de Administracién y Avallios de Bienes Nacionales, de lo que se
colige que considerando que las licitaciones pUblica LPEM 01/15, LPEM 02/15 y LPEM 01/16 se emitieron
en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la informacion de los avallos que cbra en los expedientes de dichas licitaciones es una reproduccion fiel y
exacta de la documentacion que posee el Servicio de Administracion y Enajenacion de Bienes, por lo que,
tendria los mismos efectos que cualquiera de los dos sujetos obligados pusieran a disposicion informacion,
que consiste en el acto reclamado en el juicio de amparo 1231/2016.

En cuanto al riesgo real, demostrable e identificable de poner a disposicién la informacién
relacionada con los avalGos de los ingenios enajenados, se debe considerar que a través de |a suspension
dictada en el juicio de amparo referido, en el que actualmente no se ha dictado la sentencia que lo resuelva
en definitiva, toda vez que se interpuso recurso de revisién, se ordend no dar a conocer la informacion
materia de [a solicitud y de lo contrario se vulneraria la debida consecucion del procedimiento; lo cual,
impactaria directamente en el resultado de la sentencia que se dicte en el amparo en revision.

Por lo tanto, poner a disposicién la informacién podria causar un dafio a la libre deliberacion del
juzgador que conoce dei procedimiento multicitado; lo anterior, ya que con el acceso a ios documentos, se
podria provocar la afectacién de la imparcialidad de la autoridad jurisdiccional y ademas, podria afectarse
la expeditez y prontitud de los procedimientos; lo anterior toda vez que con la difusién se veria perjudicada
la imparticion de justicia, en tanto que se vulnerarian las medidas adoptadas por el Juzgador para, en su
caso, contar con los elementos y garantias necesarias para poder dictar la sentencia que resuelva en
definitiva el juicio de amparo relativo; afectando asi, incluso, la esfera juridica de las partes, conculcando
con ello el debido proceso.

Tel. conmutador +52 (55) 2000 3000 www.gob.mx/sfj



COMITE DE TRANSPARENCIA

SFP

SECRETARIA DE Folio: 2700100017316

LA FUNCION PUBLICA

-0-

ocupa, es adecuada y proporcional, atendiendo a la necesidad de que las autoridades que deban poner fin
al juicio de amparo, en su caso, al cumplimiento de ia resolucién gue recaiga al mismo, determinen lo
procedente respecto a la publicidad de la informacion, en su caso, la reserva de la misma, estableciendo
como plazo de reserva 1 afio, contado a partir del 19 de octubre de 2016, fecha en la que se emitié la
resolucion al RDA 3119/16, mismo que es adecuado y proporcional para la proteccion del interés pablico.

Asi, de la adminiculacion de los supuestos de reserva previstos en los numerales 110, fraccion
X, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Padblica, en relacién con el 113, fraccion
X, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, asi como de los supuestos
previstos en los Vigésimo Noveno y Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones plblicas, se
acredita que |a reserva temporal del “... avaldo, ..., el dictamen valuatorio que debe incluir el trabajo
valuatorio del perito realizado por el Instituto, asf como la documentacién ulilizada para realizar el avalto que
se us¢ para la desincorporacion del ingenio San Cristobal” (sic), es la opcién de excepcién al acceso a la
informacién menos restrictiva, cuyo plazo de reserva es adecuado y proporcional.

Siguiendo este orden de ideas, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 140, fraccion | de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacién Pudblica, y 137, inciso a) de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, de aplicacion supletoria, este Comité de Transparencia
modifica la clasificacién de reserva temporal comunicada por la Direccién General de Avaltios y Obras del
Instituto de Administracién y Avaltos de Bienes Nacionales, en los términos sefialados, por un plazo de 1
afio, contado a partir del 19 de octubre de 2016.

No se omite sefialar que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 99 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y 101 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica, la clasificacion de la informacion sefialada sera desclasificada y por tanto publica,
cuando se extingan las causas que le dieron origen a la clasificacion, o fenezca el plazo de reserva, lo que
ocurra primero.

Finalmente, en caso de que la Direccién General de Avallios y Obras estime necesario solicitar la
ampliacién del plazo de reserva, ésta podra requerirse de manera excepcional a este Comité de
Transparencia, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su clasificacién,
mediante la aplicacién de una prueba de dafio, conforme lo prevé el articulo 99 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a !a Informacién Publica.

-
Por lo expuesto y fundado, es de resolver y se

RESUELVE

PRIMERO.- Se pone a disposicién del peticionario la informacién publica proporcionada por la
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utilizada para realizar el avalio que se usé para la desincorporacion del ingenio San Cristobal” (sic), en
términos de lo sefialado en el Considerando Tercero del presente fallo.

TERCERO.- El solicitante podra interponer por si o a través de su representante, el recurso de
revisién previsto por los articulos 147 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
en relacion con el 142 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, de aplicacién
supletoria a la Ley Federal, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personalfes, sito en Av. Insurgentes Sur No. 3211, Col. Insurgentes Cuicuilco;
Delegacion Coyoacan, en esta Ciudad de México, o ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de
la Funcidn Pulblica.

Debe referirse que ese 6rgano garante ha puesto a disposicion de los solicitantes de acceso a la
informacion el Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion, inserto en la denominada Plataforma
Nacional de Transparencia disponible en la direccién hitp://www.plataformadetransparencia.org.mx/, en
donde podra presentar el sefialado recurso de revision.

CUARTO.- Notifiquese por conducto de la Unidad de Transparencia de esta Secretaria de la
Funcién Publica, para los efectos conducentes, al solicitante y a la unidad administrativa sefialada en esta
resolucion.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron los integrantes dehl Comite de Transparencia de la
Secretaria de la Funcién Puiblica, Claudia Sanchez Ramos, Coordinadgra del Centro de Informacion y

Blavorp: Lic. onne Guerra Basultp,

Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, Del. Alvaro Qbregon, Cindad de México, 01020,
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