8. HOJA DE FIRMAS

El presente Programa de Trabajo de la campanha Manejo Fitosanitario de
Cana de azicar que incide en el Estado de Puebla, fue formulado por el
Comité Estatal de Sanidad Vegetal, sancionado por la Delegacién Estatal de
la SAGARPA, la Secretaria de Desarrollo Rural del Gobierno del Estado y
dictaminado por el SENASICA — DGSV. Tomando en cuenta que el
documento fue leido, se firma a sabiendas que la operacion se ajustara a la
normativa aplicable y los lineamientos técnico administrativos emitidos por
SENASICA.

Por la Direccién General de Sanidad Vegetal
El Director General de Sanidad Vegetal

%KW

Dr. Franciscodavier Trujillo Arriaga

Por la Delegacion de la SAGARPA en Puebla
La Delegada Estatal de la SAGARPA

Ing. Maria del Carmen Duarte Nafez

Por el Gobierno del Estado de Puebla
El Secretario de Desarrollo Rural

Lic. Pedro Adalberto Gonzélez Hernandez

Por el Organismo Auxiliar de Sanidad Vegetal
Presidente del Comité Estatal de Sanidad Vegetal

C. Amado Martinez Castillo —g
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1. “PROGRAMA DE TRABAJO DE LA CAMPANA MANEJO FITOSANITARIO DE
LA CANA DE AZUCAR, A OPERAR CON RECURSOS DEL SUBCOMPONENTE
DE SANIDAD VEGETAL DEL PROGRAMA DE PREVENCION Y MANEJO DE
RIESGOS 2012, EN EL ESTADO DE PUEBLA”.

2. JUSTIFICACION

2.1. Importancia econémica del cultivo

En el cuadro 1 se muestran datos relevantes del cultivo de cafia de azucar en los
municipios atendidos por la campaiia durante el PTA 2011.

Cuadro 1. Importancia del cultivo de cafa de azucar en los municipios atendidos.

NUMERO DE PRODUCCION VALOR DE LA COSTO DE COSTOS

cuLmvo MUNicIPIO PRODUCTORES ISUPERHCIE (HAS) {TON} PRODUCCION PRODUCCION | FITOSANITARIOS
CANA DE AZUCAR AJALPAN 1§| 0.00 8,100.00) 5,718,600.00 2,588,400.00 17,200.00
COXCATLAN 267 1,410.00 126,800.00 89,591,400.00 40,551,600.00} 12 00.00;
SAN GABRIEL CHILAC 1 .00) 4,850.00 3,484,700.00, 1,581,800.00, 499,400.00/
SAN JOSE MIAHUATLAN 3! 215.00 19,350.00| 13,661,100.00 6,183,400.00| 1,852,200.00
ZINACATEPEC .00} 450.00 ,700.00 43,800.00 45,400.00
TOTAL 335 1,775.00 159,750.00 112,783,500.00 51,049,000.00 16,117,000.00

TOTAL GENERAL 33_51 1,775.00 159,750.00; 112,783,500.00 51,049,000.00 16,117,000.00

SICAF|: 29/03/2012
Hora: 03:46:22 p.m.

Es importante sefialar que la informacion en el cuadro 1, muestra Gnicamente a los
municipios que se atendieron durante el PTA 2011, sin embargo para este
ejercicio la campana se ampliara también al area de abastecimiento del Ingenio
Atencingo, el cual incluye a los siguientes municipios del estado de Puebla: Atzala,
Chiautla de Tapia, Chietla, Epatlan, Huehuetlan el Chico, lzucar de Matamoros,
Petlalcingo, San Martin Totoltepec, Tepeojuma, Tilapa, Tlapanala, Xochiltepec y
Jolalpan.

2.2. Importancia de las plagas

En el cuadro 2 se muestra el reporte de la importancia de la plaga (gusano
barrenador y rata de campo) en los municipios atendidos por la campara durante
el ejercicio 2011.

Cuadro 2. Importancia de la plaga. \
NUMERO DE NIVEL DE SUPERFICIE CON NO. DE SITIOS -
pLAacA MUNICIPIO PRODUCTORES INFESTACION PLAGA (HA) CON PLAGA J

GUSANO BARRENADOR AJALPAN 18.00 5.63 90.00 18
COXCATLAN 256.00 12.93 1,350.00 270
SAN GABRIEL 1
CHILAC 10.00 4.38 55.00
SAN JOSE

41

MIAHUATLAN 38.00 13.75 205.00
ZINACATEPEC 1.00 3.60 5.00 1

RATA DE CAMPO AJALPAN 12.00 3.73 60.00 12
COXCATLAN 121.00 4.39 820.00 126
SAN GABRIEL 3
CHILAC 3.00 4.04 15.00
SAN JOSE 18
MIAHUATLAN 15.00 4.21 80.00

SICAFI: 26/03/2012

ora: 05:3 3 p.m.
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3. OBJETIVO - META
En el cuadro 3 se indican los objetivos correspondientes, de acuerdo a la situacion

de las plagas en los municipios atendidos por la campafia durante el PTA 2011.

Cuadro 3. Objetivo meta de la campainia.

GUSANO BARRENADOR
NIVEL DE VEL DE INFESTACION
MUNICIPIO NUMERODE | NO.DESITIOSA | SUPERFICIEA N N
PRODUCTORES ATENDER ATENDER(HA) WESTACION | ESPERADA(OBJETIVO)
AJALPAN 18 18 0.00) 5 9.05
COXCATLAN 262 277 1,385.00 10.62 19.32
SAN GABRIEL CHILAC 10 7 55.00 435 18.70
SAN JOSE MIAHUATLAN 39) 42 210.00 10.54 17.74
ZINACATEPEC 1 1 5.00 3.60 18.70
TOTAL 330 349 1,745.00 10.14 16.70
RATA DE CAMPO
NIVEL DE NIVEL DE INFESTACION
MUNICIPIO NUMERODE | NO.DESITIOSA | SUPERFICIE A INFESTACIEN
PRODUCTORES ATENDER ATENDER(HA) WeoTRCoN | EspEraDAOBIETIVO)
AJALPAN 12 12 50.00 373 327
COXCATLAN 145 150 750.00 3.74 432
SAN GABRIEL CHILAC 3 3 15.00 404 4.25
SAN JOSE MIAHUATLAN 18 10 95.00 3.38 3.68
TOTAL 178] 184 920.00 3.71 3.88

SICAFI 28/03/2012

Nota: en el cuadro 3, columna de nivel de infestacién promedio para gusano
barrenador y rata de campo, es necesario plasmar los siguientes comentarios:

a) SICAFI calculé la infestacion, mediante un promedio de marzo a diciembre

b)

d)

de 2011.

El periodo de la zafra del cultivo de cafia de azucar en la region donde se
lleva a cabo el manejo fitosanitario corresponde de diciembre de 2011 a
mayo de 2012.

En el cultivo de caria de azucar (perenne), el porcentaje de infestacion de la
plaga va en ascenso desde la etapa de pelillos hasta el momento de la
cosecha o zafra, es decir, que el dato mas preciso para medir el porcentaje
de infestacién alcanzado, las pérdidas que ocasiona la plaga en el cultivo y
la evaluacion del manejo fitosanitario, etc, es al momento de la cosecha y
no después de ésta.

Por lo que para el célculo de la columna de nivel de infestacion esperado
(objetivo), se consideré6 unicamente los datos del muestreo que
corresponden a la etapa fenolégica de cosecha.
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Objetivos Meta
Nuevos municipios que se atenderan con este Programa de Trabajo en 2012.

COMITE ESTATAL DE SANIDAD VEGETAL DEL ESTADO DE PUEBLA
GUSANO BARRENADOR

NWELDE
M UNICIPIO P:gID"UEgTOOL:\EES STTOI;)[;EA SU:TE::Lcslg "l FNE“SIAglEON 'NEFSEPSETRA:;?AN
ATENDER (HA) PROMEDIO (OBJETIVO)
ATZALA 279 279 557.51% .50 13.05
CHIAUTLA DE TAPIA 78 78 155.00 2.00 10.80
CHIETLA 2290 2200 4580.00 5.02 172
EPATLAN 407 407 814.00 20.00 18.00
HUEHUETLAN EL CHICO 34 34 57.00 N D N.D
IZUCAR DEMATAMOROS 2402 2402 4984.00 1885 697
JOLALPAN ® . - 20.00 N.D N.D
PETLALCINGO " n 2100 ND N.D
SANMARTIN TOTOLTEPEC " " 27.00 ND N.D
TEPEQJUM A 570 570 140,00 .25 873
TILAPA 605 505 21000 16.07 1.46
TLAPANALA 92 92 183.00 N.D N.D
XOCHILTEPEC 3z 32 63.00 ND N.D
TOTAL 6,919 6,919 13,830.51 15.67 14.10
RATA DE CAM PO
N NIVELDE
M UNICIPIO . :g::tf::o%is S':TolbI;EA SU:TE:NF;CEIg A IN Fus"ghgfou '"EFSEPSETRA:[:%N
ATENDER (HA) PROMEDIO (OBJETIVO)
ATZALA 279 279 557.5 N.D N.D
CHIAUTLA DE TAPIA 78 78 550 N.D N.D
CHIETLA 2290 2290 4580.0 N.D N.D
EPATLAN 207 407 814.0 ND N.D
HUEHUETLAN EL CHIGO 34 34 67.0 N.D N.D
IZUCAR DEMATAM OROS 2492 2492 4984.0 ND N.D
JOLALPAN " 5 29.0 ND N.D
PETLALCINGO 11 n 210 N.D N.D
SANMARTIN TOTOLTEPEG " w . 27.0 ND N.D
TEPEOJUM A 570 570 0.0 N.D N.D
TILAPA 605 605 12210.0 N.D N.D
TLAPANALA 92 02 83.0 N.D N.D
XOCHILTEPEC 32 a2 63.0 ND N.D
TOTAL 6,919 6,919 13,830.51 N.D N.D

Nota: N.D = No determinado (no se tiene determinada la infestacién o dafo de la plaga) en el municipio.

El control biolédgico de barrenadores y el trampeo ya esta considerado para estos municipios en cuadro
de calendarizacién de metas.
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4. OPERATIVIDAD

4.1 Recursos humanos
En el cuadro 4 se muestra el personal humano que sera pagado con los recursos
de la campana.

Cuadro 4. Recursos humanos.

No.de | No.de . Fianciamientol$) Meses
Conce,
w peronas | Weses | ™" ) ool | Fs | o P Wamo | A6 | W | o | Juo | Aol [egtertdl Ot ovenbe] D

(GERENTE -Reynaldo Vazques Orfz T oo oo o0 o g LI CECE [ i [ q [

COORDINADQR ADMINISTRATIVO - Marisol Gomez Setrano 1 [ 1950000] 000] 19500} [ [ o 0 ) [ 0 [) [ 1 [

PROFESIONAL FITOSANITARID - Jufian Vicente Koh Pat T smo0] oo wgpoom| O | [ [ [ 1 [ [ f
i [ 1300000  ooo] 130000 [ [ 0 R [ [ [ [ [
1 [ 10,500541‘ 000 1050000 9 [ | o o ¢ 1 g 9 q [
1 1 oo0000] oo topo0] 9 [ERE R [ [ [ [ [
1 1 2120000 0ol 2120000] [l [ [ 0 [ 1 1 [ [ [ [ [

SECRETARIA - Maria del Carmen Rojas Becera 1 § 19,80000] 000]  198000] q 1 1 1 1 1 1 [ [ [ o [

|AUXILIAR DE CAMPO - Jesus Solkz Marinez T o] ow|  migmm] 9§ [ [ I 1 1 1 i 1

{JORNALES - W o) o0 upd] 9 b 0 G B I 3 [ 3

GRATIFICACKON DE FIN DE ARO - Juan Vicents Koh Pat 1 o] oo 13m0 [ | q [ q [ [ 1

[GRATIFICACKON DE FIN DE ANO- Jesus Solz Hartinez [ [ oo oo 7] 0§ [ 1 q 4 [ [ [ 1 i

M0 000 3B400000]
SICAFL 2610312012
a, 05:46:
Somenne SaaRe

4.2. Parque vehicular

En el cuadro 5, se muestra el parque vehicular asignado a esta campana.

Cuadro 5. Parque vehicular de la campana.

Niimero Econdmico | Equipo Placas Nombre del Responsable
9C2JC30678R016490 |# 17 MOTO HONDA 2008 MOTO HONDA-ROJO-CG CARGO 125-MVZ 85 Jesus Soliz Martinez
9BFBT32N097-880895 |# 6 COURRIER 2009 COURRIER 4X2-PICK UP-BLANCO SHB80557 Julian Vicente Koh Pat
5. CALENDARIZACION DE METAS
Rata de campo

CALENDARIZACION DE METAS
ACCION SUBACCION """ED:“D):E META | ENERO |FEBRERO| MARZD | ABRIL | MAYO | JUNIO | JULIO | AGOSTO EPTIEMBR| OCTUBRE NOVIEMBREDICIEMBRE y

TRANPE SUPERFICE TRAMPEADA |HECTAREAS 1,200] o 40| 0] 00| o of 0f 0] 9 of 9| 0f

TRAMPAS COLOCADAS ~ (NUMERO 1,200 9 0 9 a00) 9| 9| o 0 9 of o 9

TRAMPAS REVISADAS NUMERO 11,600 0| 400; 400| 1,200| 1,200 1,200| 1,200| 1,200} 1,200] 1.200} 1,200, 1.200}
MUESTREQ

SUPERFICEE HECTAREAS 4,600, o} 200] 400| 500 00| 500; 500 500; 500| 00| 500| 200

SIMOS MUESTREADOS NUMERGC 480| 0 | 40) 0} 50) 50| 0] 50| 50| 50| 0| 20|
[CONTROL CULTURAL

SUPERFICEE HECTAREAS 5,000 of 50) 500} 1,000, 1,000] 1,000 00| 500) 0| 0| 0| o

SIMOS CONTROLADOS ~ |NUMERO 2,350) 0 100] 2501 E 00| 500 20 250 0| 0 o 9
CONTROL QUIMICO

SUPERFICE HECTAREAS 800) 9| 9| 9| 9| of 9| 30 30} 20 0 o 9|

SIMOS CONTROLADOS ~ [NUMERO 40) [ 9 of of 0 o 150) 150) 100] [ ! o
(CAPACITACION

CURSOS A TECNICOS NUMERO 9 q 0 0 [/ 0 q q o 1 o 9 q

PLATICAS A NUMERO b 0 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 1
SICAFI

INFORMES TECNCOS NUMERO 1 9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

INFORMES FINANCIEROS  [NUMERO 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 i 1
EVALUACION

EVALUACION NUMERO 1 0] 0 0 0] 0) o Cj 0 0 0] 0f h
{SUPERVISION

SUPERVISION NUMERO 11 [V 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

03801 & ¢ X

“Este programa es publico, ajeno a cualquier partido politico. Queda prohibido el uso para fines distintos a los establecidos en el progrﬁ/



Barrenador

CALENDARIZACION DE METAS
2 A UNIDAD DE
ACCION SUBACCION MEDIDA META ENERO | FEBRERO| MAR2D ABRIL MAYO JUNIO Juuio AGOSTO JEPTIEMBRI OCTUBRE NOVIEMBREDICIEMBRE
MUESTREQ

SUPERFCE HECTAREAS 4,800) [ 20] 400 500 0 500) 500] 500) 500 50| 500) 20|
. SIMOS MUESTREADOS  |NUMERO 480) o 2 L E 50, 50 50 % E 5 . 2

CONTROL BIOLOGICO
SUPERFICE HECTAREAS 7.810) 9 9 [} 1,160 1,460 1,230 1,230] 1,030) 870 415) 415] 0
SITIOS CONTROLADOS ~ [NUMERO 3,905 9 9| 9 80 %0 815| 61| 515 435 28 208] of

SICAFL: 26/03/2012
al U

*En el mes de marzo, la superficie trampeada y trampas colocadas fue repetida (igual que en febrero) en la zona de abasto
del Ingenio Calipam. A partir de abril se consideran 800 ha y 800 trampas adicionales, realizadas en la zona de abasto del

Ingenio Atencingo. Cabe mencionar que desde abril a diciembre,
corresponden a 1200 ha y 1200 trampas colocadas, con igual ndmero de revisiones.

6. NECESIDADES FISICAS Y FINANCIERAS

6.1. Recursos Humanos

la superficie trampeada y trampas colocadas

-
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Concepto No. de personas total($) Foderal Estatal
GERENTE 1 26,000.00 0.00 26,000.00;
COORDINADOR ADMINISTRATIVO 1 19,500.00 0.00 19,500.00
PROFESIONAL FITOSANITARIO 1 143,000.00) 0.00] __ 143,000.00
RESPONSABLE DE INFORMATICA 1 13,000.00) 0.00 13,000.00
RESPONSABLE DE CAPACITACION Y DIVULGACION 1 10,500.00) 0.00 10,500.00
AUXILIAR ADMINISTRATIVO 2 31,200.00 0.00 31,200.00
SECRETARIA 1 19,800.00] 0.00 19,800.00
AUXILIAR DE CAMPO 1 77,000.00 0.00 77,000.00
JORNALES 240 24,000.00 0.00 24,000.00
GRATIFICACION DE FIN DE ANO 2 20,000.00 0.00 20,000.00
384,000.00 0.00 384.000.00
6.2. Recursos Materiales
i Fir to($)
Concepto Unidad de medida Cantidad total($) —_r e
COMBUSTIBLE LITRO 3175 31,750.00 0.00 31,750.00
CONSUMIBLES DE COMPUTO LOTE 2 10,000.00) 0.00 10,000.00]
LLANTAS VEHICULO PIEZA 4 4,000.00 0.00 4,000.00
TRAMPA VICTOR PIEZA 100 3,500.00 0.00 3,500.00
MATERIAL Y EQUIPO DE MUESTREO PIEZA 2 7,000.00 0.00 7,000.00
DIFACINONA KILOGRAMOS 1600 112,000.00] 0.00] _ 112,000.00
METARHIZIUM ANISOPLIAE + BEAUVERIA BASSIANA _ [DOSIS 1700] 280,500.00 0.00{ 280,500.00
LIXOPHAGA DIATRAEAE UNIDAD 511000] 611,000.00 0.00]  611,000.00
~1,059,750.00) 0.00]_1,059,750.00
6.3. Servicios
. i L i Financiamiento($
Concepto Unidad de [ total($) Federal Es(ta)tal
VERIFICACION VEHICULAR SERVICIOS 2] 500.00 0.00 500.00|
SEGUROS Y FIANZAS SERVICIOS 1 5.000.00) 0.00 5,000.00
MANTENIMIENTO DE INSTALACIONES SERVICIOS 2 10,000.00 0.00 10,000.00
INSCRIPCION A CURSO NUMERO 2 6,000.00. 0.00 6,000.00|
ENERGIA ELECTRICA OFICINA SERVICIOS 1 3,000.00 0.00 3,000.00
RENTA DE OFICINA COMITE MES 2 5,000.00| 0.00 5,000.00
TELEFONO COMITE PAGO 2 10,000.00 0.00 10,000.00
VIATICOS ESTATALES SIN PERNOCTA DIAS 6 3,750.00 0.00 3,750.00
VIATICOS NACIONALES DIAS 10, 12,500.00 0.00 12,500.00
CONTROL VEHICULAR SERVICIOS 1 500.00] 0.00 500.00
| 56,250.00 0.00 56,250.00,
Total de la campaia | T.500:900-00] 0,00 1.500.000.00]
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6.4. Plan presupuestal

. . Financiamiento($)

Tipo de recurso Inversion total($) Foderal Estatal
Recursos Humanos 384,000.00 0.00 384,000.00
Recursos Materiales 1,059,750.00 0.00f 1,059,750.00
Servicios 56,250.00 0.00 56,250.00
Total 1,500,000.00 0.00; 1,500,000.00

7. INDICADORES

A continuacién se muestran los indicadores de barrenador y rata de campo, con
base a zona bajo control fitosanitario.

arrenador de la caiia de azucar

i4 ; (Infestacidn inicial - Infestacion final)
Reduccion del porcentaje X 100 9

de infestacién Infestacion inicial

S ficie atendid
Superficie atendida uperticie atendiad X 100 %

Superficie programada a atender

Inversion por hectarea operada
Eficiencia de inversion P i X100 %

Inversién por hectdrea programada

Rat de»cam

Reduccion del porcentaje |  (Infestacion inicial - Infestacion final)

X100 %

de infestacion Infestacion inicial

Superficie atendida
Superficie atendida up nd X100 %

Superficie programada a atender

Inversién por hectarea operada

Eficiencia de inversion X 100 %
Inversién por hectdrea programada
*La infestacion en rata de campo es igual al dafio. /5{
'V
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